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I. UNA NUEVA INTERPRETACION

N\

Esta ‘“‘nueva’’ interpretacion del sistema de ceques tiene en
realidad unos diez anos de existencia. Vine en agosto de 1975 pa-
ra hacer una investigacion antropologica sobre el regadio actual
en el departamento de Cusco (1). En esa ocasion observe que se
mantenian al mismo tiempo varios tipos de sistemas de regadio
artificial, desde los proyectos realizados recientemente por el Es-
tado hasta sistemas muy antiguos. ‘

Lo que mas me llamo la atencion fue un canal cuyas aguas
regaban las tierras del ayllu Socsu-Aucaille del pueblo de San Se-
bastian, muy cerca de la ciudad de Cusco. El canal que tiene este
ayllu nace en Tambo Machay, recorre varios kilometros, pasa por
medio del pueblo de Yuncaypata y llega, por ultimo, a los ande-
nes cultivados cerca de San Sebastian. Varias personas me indica-
ron que, aunque el agua transita por Yuncaypata, sin embargo,
sus pobladores no pueden tocar ni una gota. Mas tarde, varios In-
formantes de San Sebastian confirmaron que el canal era de ellos
y no de aquel pueblo.

Este canal también me intereso porque esta todavia en ma-
nos de los descendientes de dos panacas incaicas: la Sucsu panaca
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ayllu y la Aucaille panaca ayllu, que ahora forman un solo ayllu
llamado Sucsu-Aucaille ayllu.

En 1975-6, para mi estudio de los canales y acequias exis-
tentes en las tierras alrededor del Cusco, hice planos del recorrido
de varios canales, de las tierras que riegan e inclusive con datos de
los rastros de canales antiguos que ya no se utilizan. El resultado
que obtuve fue un mapa de los mas importantes canales en Cus-
co, sobre todo los que regaban las tierras de la parte mas alta de
la ciudad y que se extienden hacia el este, a San Sebastian y San
Jeronimo (ver mapa 1). |

Noté que muchas de las tierras cercanas a Cusco ya no se
cultivaban ni regaban por ser parte de la ciudad misma o del Par-
que Arqueologico de Sacsayhuaman. Felizmente, algunos canales,
como el de Tambo Machay de Sucsu-Aucaille ayllu, quedaban su-
ficientemente distantes del crecimiento urbano. Por eso son aun
- hoy utilizados. La zona que empieza con la toma inicial del canal
de Tambo Machay y termina con las terrazas regadas por el canal
comprende un gran sector ubicado al noreste de Cusco.

En ese entonces no tenia ninguna intencion de analizar la
lista de huacas y ceques que Cobo menciona en su Historia del
Nuevo Mundo (1956 C(C16531:169-186), pero me acordé que
Tambo Machay era una de las huacas en el Ceque (es decir, una
raya o linea imaginaria) de Sucsu panaca ayllu:

““Tenia el camino de Antisuyu nueve ceques y en ellos seten-
ta y ocho guacas, por este orden. El primer ceque se llama-
ba Collana, y estaba a cargo del ayllo de Cubcupanaca ayllu
(Sucsu panaca ayllu)... La novena huaca se llamaba Tambo-
machay: era una casa de Inca-Yupanqui, donde se hospeda-
ba cuando iba a caza. Estaba puesta en un cerro cerca del
camino de los Andes. Sacrificabanle de todo, excepto ni-
nos’’ (Cobo 1964 (2): 174-175).

Al cotejar mi mapa con la descripcion de las huacas de los
ceques, me di cuenta que formaban un plano de la ubicacion de
los canales, incluyendo las tierras que cada uno de ellos regaba, y
ademas indicaban queé panacas y ayllus tenian derecho a canales y

tierras en la época incaica.
El mapa vino a ser mi punto de partida para una nueva inter-

pretacion del sistema de ceques. Antes de aquella fecha (1975),
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se sabia que este sistema era una lista de 320 huacas que se en-
contraban dentro de un radio de dos leguas (10 kilometros) alre-
dedor del Cusco incaico, organizadas sobre 41 rayas imaginarias
o ceques (ver Dibujo 1). El sistema representa algo similar a una
rueda de bicicleta: desde un eje central parten lineas. Cobo (1965:
169) dijo explicitamente que los ceques eran lineas y que en cada
una de ellas “estaban por su orden las guacas y adoratorios que
habia en el Cusco y su comarca, como estaciones de lugares p1os,
cuya veneracion era general a todos: y cada ceque estaba a cargo
de las parcialidades y familias de la dicha ciudad del Cusco, de las
cuales salian los ministros y sirvientes que cuidaban de las guacas
de su ceque y atendian a ofrecer a sus tiempos los sacrificios es-
tatuidos”’. Por eso sabiamos que este sistema constituia un mapa
de ciertos sitios sagrados (huacas) y que cada panaca y ayllu del
Cusco incaico tenia la responsabilidad de los ritos y ofrendas de
un cierto numero de huacas ubicadas en un ceque. Como en la ac-
tualidad muchos de los nombres de las huacas subsisten, es posi-
ble ubicarlas. Ello ha hecho que muchas personas contribuyan al

conocimiento de donde se encuentran. Sin embargo, nunca se 1n-
vestigaron todos los aspectos de este asombroso sistema de rayas.

\En su ejemplar analisis estructural de la organizacion social
de los Incas, a través del sistema de ceques, R.T. Zuidema (1964)
declard6 que no existia ninguna relacion entre el lugar de residen-
cia de una panaca o ayllu con la ubicacion del ceque que cuidaba
(2). Descubri que el sistema de ceques es, precisamente, lo con-
trario, se trata de un mapa donde se ubican las aguas y tierras que
pertenecian a cada panaca y ayllu (Sherbondy 1979 a, 1982 a).
Y hallé los principios organizativos que se utilizaron para codifl-
car esta informacion en el sistema. Al reconsiderar el sistema des-
de un punto de vista completamente nuevo, logre discernir algu-
nas de las funciones principales de los ceques.

1. PRINCIPIOS ORGANIZATIVOS

, Ceques y huacas funcionaban como un mapa compuesto por
lineas y puntos organizados en forma radial. Algo parecido ha si-
do descrito por diferentes autores para varios pueblos andinos
modernos. Por ejemplo, Barthel (1959) describio este sistema or-
gz.mizativo radial teniendo en cuenta la manera en que estaban
dispuestas las fuentes de aguas del pueblo de Socaire, Chile, que
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se relacionaban con los ritos de limpieza de acequias, formando
su totalidad una cosmologia de cerros sagrados que rodean al
pueblo, que esta ubicado en el centro del cosmos (ver mapa 2).
Albo (1972), por su parte, describio la distribucion radial de las
tierras a los ayllus del pueblo de San Andrés de Machaca, Bolivia
(ver mapa 3 y dibujos). También, en este caso, el pueblo mismo
es el centro del sistema.

En el Cusco incaico se utilizaban los principios de relacionar
las huacas y las fuentes de agua con el centro por medio de li-
neas, como en Socaire, y el principio de dividir las tierras de dife-
rentes ayllus por medio de una linea, como en San Andrés de Ma-
chaca. Como todas estas lineas parten del punto central hacia
afuera, son como radios de un circulo, de alli la designacion por
Albd (1972) de ‘“‘organizacion radial”. De alli también la simili-
tud que hacemos con una rueda de bicicleta. _ o

Los Incas utilizaban estos principios, mas unas refinaciones
adicionales. Los ceques que incluian las huacas que marcaban las
fuentes de agua para los canales principales del Cusco siempre es-
taban a cargo de una panaca o ayllu (Sherbondy 1982 a). Y esta
asignacion determinaba que esta panca o ayllu tenia derechos a

las aguas de ese canal.

Llegué a esta conclusion porque en los Andes, tradicional-
mente, era inconcebible que un ayllu tuviera a su cargo el cuida-
do y la adoracion de una huaca que es una fuente de agua si no
fuera suya. Esto se debe a la creencia segun la cual los antepasa-
dos, que fundaron el ayllu, originalmente emergieron del interior
de la tierra por las aberturas, asi como ocurre con los manantia-
les, lagos'y rios (Sherbondy 1982, 1982 b). Este acto inicial de
fundacion del ayllu conferia todo tipo de derechos sobre las
aguas v las tierras que riegan. De manera que, conforme a la tradi-
cion andina, van juntos el derecho a adorar una fuente y el dere-
cho al uso del agua que emana.

Otro principio basico es que las aguas pertenecen a las tie-
rras que riegan, formando una unidad territorial que generalmen-
te es la propiedad corporativa de un solo ayllu. Esto es lo 1deal.
AGn hoy dia se encuentra, cuando es posible, que cada ayllu o
parcialidad andina tiene su propio canal, y que este canal y las
tierras por donde corre y las que riega forman una unidad topo-
orafica. Por ejemplo, Mitchell (1976) describe como cada barrio
de Quinua, Ayacucho, tiene la falda de un cerro con un sistema
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de irrigacion distinto para cada uno. Isbell (1978) describe lo mis-
mo para Chuschi, Ayacucho. En el Cusco incaico, Inaca panaca
(o Hatun ayllu) tuvo el canal de Chacan como su propiedad cor-
porativa (Sherbondy 1982 a).

Por lo demas, hay muchos casos de canales compartidos por
ayllus que normalmente se dividen en dos partes, segun la aplica-
cion del principio organizativo de la division dual entre una parte
superior (de arriba) y una parte inferior (de abajo). Las designa-
ciones de ‘‘arriba” y de ‘“abajo’’ indican también la ubicacion to-
pografica: una parte se encuentra aguas arriba y la otra aguas aba-
jo. El canal de Tambo Machay, al que me he referido en un co-
mienzo, es un buen ejemplo de propiedad multiple. Sucsu panaca
ayllu controld la mitad de arriba del canal y Aucaille panaca ayllu
la parte de abajo. El ceque de Sucsu panaca pasa por la toma. El
ceque de Aucaille panaca cruza el punto medio del canal, el equi-
valente de la fuente (u origen) de la parte que le corresponde del
canal (ver mapa 4) (3). |

Otro ejemplo en el Cusco incaico de un canal compartido es
el que se origina en unos manantiales en la falda del cerro Huayna
Ccorcor, cerca del pueblo de Chinchero, fuera de la cuenca de
Cusco (ver mapa 5). Inaca panaca tenia la parte del canal que co-
mienza cerca de Chinchero, hasta el punto donde aumenta el cau-
dal de las aguas del manantial Ticatica, ubicado dentro de la
cuenca del Cusco. Capac ayllu tenia la parte del canal que comen-
zaba con el manantial de Ticatica hasta su desembocadura. En es-
te caso se aplicaba el principio de distinguir entre lo de adentro
vs. lo de afuera. La parte del canal dentro de la cuenca del Cusco
era la de adentro y estaba a cargo de Capac ayllu. La parte del ca-
nal fuera de la cuenca del Cusco (en la cuenca del rio de Anta)
era la parte de fuera y estaba a cargo de Inaca panaca.

Otro principio que es evidente en el Cusco incaico es el uso
de los ceques para indicar los limites entre las tierras de ayllus co-
lindantes, y por ende entre los sistemas de canales que usaban,
parecido a la distribucion de tierras en San Andrés de Machaca.
En el caso de los canales'de Chacan, un ceque, el asignado a Inaca
panaca, indica la huaca de la fuente para todos los canales (ver
mapa 6). Otro senala el extremo oriental del territorio que rega-
ban los canales, y un tercero define el extremo occidental del te-
rritorio. En otras palabras, dos ceques marcan los limites del ““dis-
trito de irrigacion’’ de los canales de Chacan, y un tercero indica
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la propiedad del distrito (Ihaca panaca) y la huaca de la fuente.
Cuando me refiero a un ‘‘distrito de irrigacion” estoy indicando
al area incluida desde la toma hasta el final de las tierras regadas.

El ejemplo anterior sirve ademas para ilustrar que los ceques
se agrupan de tres en tres. Cada grupo incluia un ceque de rango
mas alto (collana), otro de rango medio (payan) y el iltimo mas
bajo (cayao). En el caso de Inaca panaca, el ceque medio o payan
fue asignado a la panaca. Capac ayllu, en cambio, recibio el ceque
de bajo rango, cayao. El collana ceque marca el final del canal y
el payan ceque divide el canal en dos.'Sucsu panaca tiene el colla-
na ceque, 1gual que Aucaille panaca y los otros ceques cortan el
canal en seis secciones (4). El ceque de Yacanora ayllu pasa por el
extremo inferior de las tierras regadas por el canal de Sucsu-Au-
callle, formando el limite.

Lo que se desprende de estos datos es que hay ceques que
marcan los limites de los distritos de irrigacion y hay otros a car-
go de panacas y ayllus especificos y eéstos siempre incluyen las
huacas de las fuentes de los canales (ver dibujo 3). Esta corres-
pondencia directa obvia la necesidad de plantearse que Cobo no
tuvo mucho cuidado cuando hizo su descripcion de los ceques, ni
que la correspondencia deberia ser siempre con los payan ceques,
como sugirio Zuidema (1964:8-9).

Lo que destaca de este analisis es que los limites de las sub-
divisiones del Cusco se basan en la hidrologia del valle. Las tierras
de las panacas y ayllus se forman alrededor de sus respectivos dis-
tritos de irrigacion, porque siempre se mantienen como una uni-
dad los canales y las tierras que riegan. Y si se subdividen, se ha-
ce segun un criterio basado en una division logica de la red de
acequias. Se distingue también la aplicacion de criterios hidrolo-
gicos al hacer las subdivisiones mayores del Cusco: los suyu y las
mitades, Hanan Cusco y Hurin Cusco (9).

Estos principios organizativos del sistema de ceques organi-
zan el espacio geografico del valle de Cusco en forma radial, cu-
yo centro fue el templo de Coricancha, y organizan a la vez la
economia al distribuir los distritos de irrigacion incorporados
dentro del territorio de las panacas y los ayllus. Organizan, por
ultimo, las obligaciones religiosas que servian para reafirmar los
derechos de las panacas y ayllus a sus aguas y tierras (Sherbondy

1982 a). ,
Este Ultimo aspecto se ilustra en un pleito que ocurrio a
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principios del siglo XVIII entre Capac-Hatun ayllu (los descen-
dientes de las panacas incaicas de los mismos nombres) y Sucsu-
Aucaille ayllu (6). Capac-Hatun reclamo el derecho de utilizar las
aguas del canal de Sucsu-Aucaille durante 4 dias y 4 noches de
cada ano. Lo que precipit6 el conflicto no fue el uso del agua si-
no el intento de Capac-Hatun de limpiar la seccion del canal que
se utilizaba. Mi interpretacion del significado de este acto es que,

en realidad, Capac-Hatun ayllu estaba reclamando el derecho de
propiedad del canal por encima del derecho de usufructo.

Sucsu-Aucaille ayllu reacciono violentamente, porque sus
miembros consideraban el canal una merced de los antepasados
que fundaron su ayllu. El reconocimiento de esta merced ocurria
(y aun hoy asi ocurre) cada vez que limpiaban el canal, momento
en el que tambien las autoridades del ayllu hacian las ofrendas a
los antepasados en la huaca de su canal. Si los miembros de ese
ayllu hubieran permitido que Capac-Hatun limpiara el canal, im-
plicitamente reconocian que este ayllu también era suyo. Por eso
Capac-Hatun argumenta su caso utilizando los canones del dere-
cho espanol y gano. Sucsu-Aucaille, evidentemente, usé para de-
fenderse los canones del derecho tradicional andino y por eso
perdio. La realidad juridica ya no era incaica ni andina sino espa-
fiola: habian transcurrido siglo y medio de presencia espanola y
los conceptos que los espanoles tenian sobre los derechos al agua
se Imponian sobre los antiguos.

El sistema de ceques también codifica la organizacion politi-
ca de la capital incaica a partir de la base material de su existen-
cia: es decir, los canales y las tierras de cada panaca y ayllu que
gozaba el privilegio de residir en el Cusco. (Sherbondy 1982 a).
Llego a esta conclusion a partir de un punto de vista diferente
que el de Zuidema (1964). Utilizo como aspecto basico el analisis
de la distribucion de aguas y tierras. Se nota una correspondencia
directa entre el rango politico de la panaca o ayllu y la importan-
cia relativa del canal y las tierras que tenia. Es decir, que las pana-
cas, que eran ayllus de los incas reales, poseian los mejores y mas
Importantes canales y tierras de la ciudad. Y los menos importan-
tes, los ayllus que no eran de incas reales.

Ahora bien, se nota otra distribucién jerarquica de dar los
canales mas importantes a las panacas de mas alto rango politico.
Por ejemplo, Ifaca panaca y Capac ayllu, las dos panacas mas
prestigiosas, controlaban los canales mas grandes que conducian
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el agua hacia la ciudad misma (los de Chacan y el canal de Chin-
chero-Ticatica), mientras que Sucsu panaca y Aucallle panaca, pa-
nacas* menos prestigiosas, tenian un canal largo que llevaba el
agua o tierras al este del Cusco.

El rango socio-politico de cada panaca se indicaba segun la
distancia genealogica del antepasado fundador de la panaca, que
era un Inca difunto, del Inca actual. Cuanto mas antiguo, menos
importante, y cuanto mas proximo, mas importante. Por eso, la
panaca de Tupa Yupanqui, llamada Capac ayllu, ocupaba el lugar
de mayor prestigio, y la panaca del‘primer Inca, Manco Capac,
conocida como Chima panaca, ocupaba la posicion de menor
prestigio. En otras palabras, cnando decian que Pachacuti Inca
era el padre de Tupa Inca Yupanqui, estaban estableciendo, en-
tre otras cosas, que Pachacuti Inca ocupaba un peldano inferior al
de Tupa Inca Yupanqui (7). -

Este ordenamiento socio-politico corresponde directamente
al ordenamiento de la importancia de cada canal principal. Las
panacas mas importantes, Capac ayllu e Ihaca panaca, tenian los
canales de Chinchero-Ticatica y de Chacan. A continuacion, en el
proximo lugar jerarquico, se encontraban Sucsu panaca y Aucal-
lle panaca que tenian el sistema de canales de Tambo Machay (3)

111. IMPLICANCIAS

Las implicancias de este analisis son varias. Primeramente,
resalta la preponderancia que tiene el agua y los sistemas de cana-
les para regar las tierras del valle del Cusco. Interesa destacar que
es una importancia no sélo econdémica sino cosmologica, porque
las fuentes de agua de los canales se consideran como huacas, co-
mo lugares sagrados.

En el momento en que las fuentes-huacas se incluyen en el
sistema oficial inca de ceques recobran una funcion politica y ci-
vil, puesto que el estado inca (especificamente, la llamada Segun-
da Persona) seleccionaba cuales huacas se incluian en el sistema
de ceques y cuales no. Se trata, tomese nota, de unas decisiones
politicas sobre qué ayllus tendrian el privilegio de residir en el
area metropolitana de la Capital (9). |

El sistema de ceques como plano o mapa oficial de las subdi-
visiones administrativas del Cusco es de suma importancia. El es-
tado inca compatibilizo la ubicacion de los ceques para confor-
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marlas con los limites reales de los distritos de irrigacion. Los ce-
ques no se encuentran equidistantes uno del otro segun un esque-
ma geométrico ideal, sino segin las exigencias de las areas que de-
limitan. |

Este criterio cartografico explica la ““irregularidad’ de algu-
nos ceques. Por ejemplo, los tres ceques de Antisuyo encargados
a los ayllus Yacanora, Ayarmaca y Cari, van continuos uno des-
pués del otro en una misma linea recta (ver mapa 1). La razon era
que tenian que indicar sus fuentes y, por consiguiente, las tierras
que riegan ubicadas en las faldas inferiores de los cerros al este
del Cusco. Cada ayllu tendria una parte de este sector largo: Ya-
canora ayllu tendria las fuentes y tierras mas cercanas al Cusco;
Ayarmaca ayllu las ubicadas al este; y Cari ayllu las mas distantes.
Este arreglo no afecta en absoluto la aplicacion de los principios
organizativos descritos lineas arriba, sino indica la flexibilidad del
sistema radial porque teoricamente cada ceque sale formalmente
del centro (Coricancha).

Otra implicancia es que el sistema no solo era un plano de
distritos de irrigacion, sino el registro de los titulos de las aguas y
tierras. Los derechos de propiedad se codificaron al asignar las pa-
nacas y los ayllus especificos a los ceques que incorporaban las
fuentes de sus canales.

Otro aspecto importante es la manera en que a las panacas
les fueron asignadas los canales segun su posicion en la jerarquia
politica del Cusco incaico. Esto no es resultado de una evolucion
desordenada a traves de anos en los que cada panaca conquistaba
su propio territorio (10). El orden revela, con toda evidencia, una
planificacion de todo el valle del Cusco en un momento dado
(11).

Existen tradiciones (12) incaicas que cuentan que hubo una
reorganizacion masiva del Cusco, por la que el Inca expulso a to-
dos los pueblos en la cuenca del Cusco de ese entonces y luego
distribuyo las aguas y tierras a los ayllus incaicos senalandoles
una ubicacion oficial. Solo algo asi podria explicar la distribucion
de aguas y tierras a las panacas y a los ayllus del Cusco con su je-
rarquia politica.

En la mayoria de las tradiciones, esta reorganizacion masiva
se atribuye a Pachacuti Inca, pero a veces a Tupa Inca Yupanqui.
No es posible que fuera un Inca posterior, sencillamente porque
en el sistema de ceques no figura ninguna panaca de ningun Inca
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despues de Tupa Inca Yupanqui (13). En la descripcion de los ce-
ques solo figuran las panacas de los Incas desde Manco Capac has-
ta Tupa Inca Yupanqui (14). Entonces Pachacuti Inca pudo hacer
la reorganizacion, haciendo una provision de una panaca a su hi-
jo, Tupa Inca Yupanqui, o éste, por convenirle, fue quien la hizo.
Por una parte, el nombre ‘‘Pachacuti’’ significa un cambio sustan-
cial en el mundo, es una referencia clara a la reorganizacion que
realizo. Por otra parte Pachacuti Inca parece mas bien una figura
mitica, mientras que su hijo, Tupa Inca Yupanqui es, sin duda,
historico (15). 4 |

La tradicion que cuenta Sarmiento de Gamboa (1960-
[1572]:237) atribuye la reorganizacion a Pachacuti Inca: '

Después que Pachacuti hizo lo que se ha dicho en la ciudad,
" miro la poblacion del pueblo y la gente que en él habia. Y
viendo que no habia bastantes tierras de sembrar, para que
se pudiesen sustentar, salio fuera del pueblo cuatro leguas en
redonda de él, y considerados los sitios, valles y poblaciones,
despoblo todos los pueblos que estaban dos legaus en torno
del pueblo.
Y las tierras de los pueblos que despoblo aplicolas para el
Cusco y para sus moradores, y los que despoblo echolos a
otras partes. Con lo cual contento mucho a los ciudadanos
del Cusco, porque les daba aquello que les costaba poco, y
asi hacia amigos con hacienda ajena; y tomo para su recama-

ra el valle de Tambo sin ser suyo.

Una cronica anterior (Gutiérrez de Santa Clara 1963 [1544-
481:214) atribuye la organizacion y subdivision del Cusco en dos
mitades con cinco panacas en cada una al sucesor de Pachacuti

Inca:

[Topa Inga Yupangue]... dividio la ciudad en dos barrios
grandes: el uno y el mas principal llamo Annan Cusco, [ Ha-
nan Cusco] que quiere decir el barrio de arriba del Cusco, y
el otro se llamo Hurin Cusco, que significa el barrio de
abaxo. Hecho esto repartio el barrio de arriba en cinco par-
tes: al primero y mas principal llamo Ayllo Cappa [Capac
Ayllu], que quiere decir el barrio del linaje del Inga; el se-
gundo se llamo Ina Capanaca [Ihaca panacal;y la tercera,
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Cuccopanaca [Sucsu panaca); la cuarta, Illipanaca [ Aucaille
panaca], y la quinta, Cumapanaca [Suma panaca], y a cada
uno destos barrios senalo nimero de gente para que, como
vecinos perpetuos, estuviesen en él. Del primer barrio hizo
capitan y sefior a un hijo que tenia que le habia de susceder
en el reino; el segundo y el tercero senalo para sus descen-
dientes por linea transversal; el cuarto, a su abuelo y descen-
dientes; el quinto, a su bisabuelo. El otro barrio segundo,
que era la otra parte de la ciudad de abaxo, repartio en otras
cinco partes: a la primera llamo Uzcamayta, y desta hizo ca-
pitan a los descendientes del segundo hijo del primer Inga
que reinase después dél; la segunda nombro Appomayta
(Apu Mayta), de la cual constituyo por capitan al hijo se-
sundo del segundo Inga. Y por esta orden mando que en el
tercero, cuarto y quinto barrio suscediesen en la administra-
cion los segundos hijos del tercero, cuarto y quinto Inga,

aunque después no crescio este imperio por la entrada que
hicieron los espanoles en la tierra.

Dicen los indios mas viejos y antiguos que esta ordenacion y
repartimiento y division hizo Pachacoti Capac Inga Yupan-
gue, aunque otros dan el loor al Topa Inga Yupangue, de
qulien vamos tratando.

.Se puede aseverar algo de la organizacion de las panacas
dentro del sistema de ceques que arroje alguna luz en esta cues-

tion de quién reorganizo el Cusco? Creo que si. Hemos notado
que las panacas de Pachacuti Inca y de Tupa Inca Yupanqui te-
nian los sistemas de canales mas importantes para la ciudad de
Cusco, el canal que viene de Chinchero y los canales de Chacan.
..Cual de ellos era mas importante? Hay varias referencias especi-
ficas en las cronicas en cuanto que las aguas de Chacan lo era. De
hecho, estas aguas, que son las utilizadas entre el rio Saphi y el
rio de Choquechaca (ahora el Tullumayu), son las que iban a la
parte principal de la ciudad incaica, que se construyo precisamen-
te entre estos dos rios.

Ademas, las aguas de Chacan tenian una importancia ritual
y mitologica mayor. Segun el mito de Inca Roca, él fue quien
descubrio estas aguas y las hizo traer al Cusco por primera vez,
construyendo los primeros canales de irrigacion de los Incas (Cie-
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za de Leon 1967:120-122). Luego, cada ano, al final del mes de
Camayquilla (febrero), durante la época de lluvias, se realizaba el
rito de Mayocati. Consistia en construir varias represas en el rio
Chacan y en el rio Saphi, y luego echar al agua, justo antes del
anochecer, los restos de los sacrificios quemados durante todo el
ano, ademas de carbones y cenizas. A la puesta del sol se rompia
la represa mas alta y la fuerza del agua rompila a su vez cada re-
presa ubicada mas abajo, llevandose todos los restos de los sacrifi-
cios con gran fuerza hacia el mar (Molina 1943:64; Gonzalez Hol-
cuin 1608:138). Sugiero ahora que {os canales de Chacan goza-
ban de mayor importancia, a pesar de que en otras oportunidades
he sostenido que el canal de Chinchero era mas importante por
ser el mas largo y seguramente por llevar mas cantidad de agua al
Cusco (Sherbondy 1982a). |

El canal de Chinchero se rompio durante la conquista del
Cusco y el cabildo espanol lo hizo reconstrulr inmediatamente
después (Garcilaso Inca de la Vega 1960:131). Fue la fuente mas
importante de agua potable durante los siglos siguientes y ahora
todavia sus aguas son parte del agua potable de la ciudad del Cus-
co (Honorable Junta... 1910). Puede ser que este canal adquirio
mas importancia para los espafioles que necesitaban de agua mas
a su gusto para tomar que las aguas salobres que utilizaban los in-
cas para elaborar la chicha (Murua 1964 (2):189). Sin embargo,
este canal era impresionante porque aumentaba los recursos hi-
draulicos de la cuenca del Cusco, anadiendo aguas de varias fuen-
tes ubicadas fuera de ella.

Ahora bien, este canal era propiedad de las panacas, Capac
ayllu, que tenia la parte mas cercana al Cusco, y de Inaca panaca,
que tenia la parte de afuera. Ademas, Ihaca panaca tenia las
aguas de Chacan. Una interpretacion posible seria que Pachacuti
Inca distribuyo a su propia panaca (Ifiaca) las aguas de Chacan.
de mayor importancia ritual, y la parte del canal de Chinchero,
que incluye los manantiales de su tramo inicial. Pachacutl asigno
al mismo tiempo, a la panaca de su hijo sucesor, la parte final del
canal de Chinchero, una parte importante, pero no mayor a la
que tenia su propia panaca. La otra posibilidad es que Tupa Inca
Yupanqui hizo la reorganizacion y tomo para su panaca la parte
del canal de Chinchero ubicada en la cuenca del Cusco porque

considero que era el mas importante.
Se puede reconsiderar la pregunta de si la dinastia inca era
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una sola o dual dentro del contexto de la reorganizacion del Cus-
co a base de canales y tierras distribuidas a panacas. Quiero consi-
derar esta cuestion teniendo como punto de partida que el siste-
ma de ceques era un mapa de la distribucion de aguas y tierras a
panacas y ayllus. Primeramente, Hanan Cusco y Hurin Cusco eran
territorios distintos y separados hidrologica, social y legalmente.
Con la excepcion de los rios tributarios del Huatanay, las aguas
de Hanan Cusco no se mezclaban con las de Hurin Cusco. Ade-
mas, ningan miembro de Hanan Cusco pudo tener tierras en Hu-
rin Cusco; y ningan miembro de Hurin Cusco pudo tener tierras
en Hanan Cusco (16).

La situacion descrita sugiere que habia dos Incas simulta-
neos, uno para cada mitad o barrio, que se relacionaban el uno
con otro como mayor y menor. Este tipo de organizacion politi-
ca se encontraba en la costa norte (Netherly 1977, 1984). Es evi-
dente que lo mismo existia en la capital incaica. Al momento de
la conquista el senor de Hurin Cusco, [Juan] Tambo Uscamayta,
representando los intereses de esa mitad, negocio con un senor de
Hanan Cusco, [Francisco] Cayo Topa, muy vinculado a los espa-
noles, para que le ayudara a conservar los derechos a las tierras de
Hurin Cusco, ya que el Inca mismo estaba en exilio (17). S1 todos
los Incas de Hurm Cusco precedieron a todos los de Hanan Cus-
co, entonces Juan Tambo no pudo ser el bisnieto de un Inca
(Mayta Capac) que murio hacia ocho generaciones.

A partir de estos datos concluyo que Hanan Cusco y Hurin
Cusco eran dos territorios distintos con senores propios, y que el
senor de Hurin Cusco gozaba de una posicion politica inferior a
la del senor de Hanan Cusco. Cada mitad administraba sus pro-
pios asuntos relacionados con aguas y tierras.

Sin embargod, esto no prueba que las dos listas de los cinco
Incas de Hurin Cusco y los cinco de Hanan Cusco que tenian pa-
nacas en el sistema de ceques eran las listas de la sucesion histori-
ca de los senores de cada mitad: tampoco prueba que no las eran.
Lo que si1 se nota es que hay una simetria entre los atributos del
Inca de Hurin Cusco y el Inca correspondiente de Hanan Cusco.
Empezando con los reyes que reciben el credito por las obras hi-
draulicas, Sinchi Roca (Hurin Cusco), mando hacer las obras para
drenar el valle del Cusco e Inca Roca (Hanan Cusco) mando cons-
truir los canales que llevaron el agua para regar el valle. Sinchi
Roca hace lo apropiado para el barrio de abajo, Hurin Cusco, e
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Inca Roca hace lo que corresponde al barrio de arriba, Hanan
Cusco.

En general estas dos funciones son caracteristicas de los an-
tepasados-fundadores originales de los ayllus, quienes donaron a
sus descendientes las tierras y aguas que formaron parte del patri-
monio corporativo del ayllu, y les ensefiaron a sus descendientes
aspectos fundamentales de la civilizacidon, ecomo técnicas agrico-
las para-eonstruir andenes y canales para regarlos. En las tradicio-
nes incaicas, Sinchi Roca e Inca Roca ensefian a su gente como
construir obras hidraulicas para drenar tierras empantanadas y pa-
ra conduclr el agua a donde se requiera, i.e. los andenes de culti-
vos por medio de canales. Manco Capac, el fundador de los incas
en Cusco, es quien, a partir de la iniciativa de su hermana Mama
Huaco, originalmente designo6 el valle de Cusco para sus descen-
dientes en ambas parcialidades (Hurin y Hanan).

El hecho de que habia diez y s6lo diez panacas en el sistema
de ceques no implica necesariamente que en realidad hubiera so-
lamente diez Incas, cinco para cada parcialidad. Lo que se deduce
de la distribucion de aguas y tierras del sistema de los ceques es
que era importante hacer una division de diez entre dos parciali- .
dades de cinco cada una como principio organizativo.

Este numero se considerdo como el nimero apropiado para
subdividir una ciudad grande e importante como era el Cusco.
Los mitos del origen de los Incas indican varios principios organi-
zativos. El mas temprano es el recogido por Vaca de Castro (1929
[1542]:6-12), quien dice que el fundador inca, Manco Capac, mi-
gro al Cusco con ‘‘diez o doce indios con sus mujeres’’, lo cual su-
glere una.organizacion de 10 o 12 “linajes’ o panacas. Efectiva-
mente habia 10 panacas dentro de un sistema de doce sectores
definidos por los ceques. Este tipo de organizacion —de 5 partes
x 2 = 10— se asemeja a la organizacion politica del imperio Chi-
mu, del que seguramente los Incas aprendieron y tomaron su sis-
tema decimal, tambien basado en unidades de 5 x 2. Reciente-
mente Deborah Poole ha encontrado indicios de que la subdivi-
sion de un area por diez unidades o ayllus persiste en las provin-
cias altas del Cusco (Chumbivilcas).

El sistema de ceques también conjuga otra manera de dividir
un area. Habia dos mitades (Hanan Cusco y Hurin Cusco): orga-
nizacion dual. Y cada parcialidad se subdividio en dos mas, for-
mando cuatro suyus. Este principio organizativo de la division
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por cuatro se encuentra en otros mitos de los Incas originales que
cuenta Betanzos (1968 [1551]) y Sarmiento de Gamboa (1960
(1572]). Dicen que los Incas fundadores fueron cuatro hombres
(0 hermanos) con sus mujeres (o hermanas). Ademas se aplico la
division por tres. Cada suyu se dividio entre tres sectores que ge-
neralmente correspondian a una panaca cada uno. Estos sectores
se dividieron en su turno en tres sectores menores, indicados por
los grupos de tres ceques: collana, payan y cayao. Este principlo
organizativo es evidente en el mito relatado por Cieza de Leon
(1967 [1553]) quien cuenta que los Incas fueron originalmente
tres hombres y tres mujeres.

[V. CONCLUSIONES

Partiendo de un estudio de los canales incaicos, ha sido posi-
ble una nueva interpretacion del sistema de ceques que demuestra
que una de sus funciones principales, si no la mas importante, era
codificar la distribucion de aguas y tierras del valle del Cusco a las
panacas y los ayllus. Esto aclara mas la cuestion de que eran real-
mente las panacas. Argumento que eran unidades fundamentales
de la organizacion politica del Cusco que se conformaron a base
de distritos de irrigacion, ‘que incorporaban por lo menos un ca-
nal mayor, incluyendo las tierras por donde corria y las que rega-
ba.

Esta hipotesis referente a la organizacion del Cusco incaico
tardio no resuelve la cuestion de si las panacas fueron el resultado
de la ‘“‘co-option” (Rostworowski 1960) y de la herencia dividida
(“split inheritance’’) (Conrad 1981). Es posible que historicamen-
te cada Inca formo su propio ayllu o panaca. La distincion que
quiero hacer es que la distribucion de aguas, tierras, y grupos de
Incas que esta codificada en la descripcion del sistema de ceques
es el resultado de una reorganizacion total del Cusco. Por eso su-
giero que la panaca como institucion cusquena o se creo, o por lo
menos se convirtio, en ese momento en la subdivision principal
del Cusco basada en un distrito de irrigacion.

La forma como se distribuyeron estos distritos de irrigacion
a las panacas indica que solo se pudo hacer en un momento dado
y que ésta es la distribucion que se codifico en el sistema de ce-
ques, tal como lo conocemos de la descripcion de Cobo. Y es mas
probable que fuera hecha por Pachacuti Inca que por Tupa Inca
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Yupanqui. Indudablemente, habia antes otras organizaciones de
la capital incaica que podrian haber sido sistemas menos comple-
jos de ceques, como los que todavia existen en varias partes de
los Andes. En efecto, sabemos que todos los pueblos del Imperio
Incaico tenian su propio sistema de ceques (Polo de Ondegardo
1917:51), pero, desgraciadamente, no tenemos la descripcion de
ninguno de ellos, excepto la del Cusco. Igualmente pudo haber
reajustes posteriores dentro de este sistema.

Teniendo en cuenta la forma como se distribuyeron los ca-
nales que se encuentran en la descripcion de los ceques todo hace
suponer que fue hecha por el antecesor de Tupa Inca Yupanqui,
Pachacuti Inca. La simetria y los paralelos que se encuentran en-
tre la distribucion en Hurin Cusco y la de Hanan Cusco sugieren
que la lista o las listas de sucesiones de Incas no lo son en real-

dad. Las listas genealOgicas parecen indicar mas bien el rango rela-
tivo entre las panacas, y el lenguaje en que se expresa esta jerar-

quia es el lenguaje de descendencia. No es extrano que se utiliza-
ra este lenguaje para establecer la jerarquia politica, porque todas
las clases sociales en el Incanato se definieron por terminos de pa-

rentesco (Zuidema 1972).

De esto se deriva que Gutiérrez de Santa Clara acerto cuan-
do describio las panacas como diferentes grupos de Incas que se
formaron a la vez y no una tras otra, acumulandose con cada ge-
neracion de Incas, y que el Inca nombro a uno de sus parientes
contemporaneos como el senor de cada panaca. El grado de leja-
nia del parentesco de cada sefior correspondia al rango jerarquico

de su panaca.
Al analizar la organizacion socio-politica del Cusco incaico

desde su base material economica, se aclara la naturaleza de esta
organizacion. Esto no era posible con un analisis de la estructura
abstracta de la sociedad divorciada de esa base material. Puesto
que en los Andes el pueblo y su tierra estan irremediablemente
interrelacionados, es logico que la organizacion de la Capital in-
caica sea igual (Sherbondy 1979). Un ayllu es un grupo de perso-
nas que se consideran emparentadas, descendientes de un antepa-
sado que lo fundo al darles las aguas y tierras que gozan, y que
consideran que su vida proviene de estas aguas y de estas tierras
v que al morir volveran a su fuente en la madretierra.

El ayllu es el centro de su cosmos y sus relaciones con los
antepasados son indispensables para lograr la prosperidad del ay-
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llu. La panaca se modelo en el ayllu, una institucion que cual-
quier pueblo andino comprendia, pero sugiero que existio solo en
el Cusco porque se creo como una unidad administrativa especial
para organizar la gran poblacion en la ciudad (3-4,000 viviendas
en la ciudad misma y 20,000 viviendas en todo el valle), una
necesidad que pueblos menores no tenian.

V. EPILOGO: DE LA PANACA A LA PARROQUIA

En la época colonial espanola, las panacas devienen en sim-
ples ayllus de‘incas porque los espanoles impusieron su propia or-
ganizacion (18). Parecida a la organizacion incaica, la espanola in-
tegro la organizacion religiosa con la organizacion politica, pero
en vez de hacerlo a base de la panaca, emplearon la parroquia.

En 1559 el Virrey Andrés Hurtado de Mendoza, con el Li-
cenciado Polo de Ondegardo, el Corregidor del Cusco, fundaron
cinco parroquias que agruparon a los varios ayllus residentes del
Cusco en ese momento. Esta organizacion no replico la organiza-
cion anterior de los cuatro suyus incaicos. Hubo una distorsion
impuesta por el nuevo orden politico, social y religioso espanol.
En 1572 el Virrey Toledo hizo una nueva reduccion, en ocho pa-
rroquias, de'los -indios yanacones (no encomendadas) del Cusco
para que paguen tributo a la Corona Real (19).

Estas parroquias juntaron algunos ayllus y antiguas panacas
que habrian estado en el mismo suyu, como Sucsu panaca y Au-
caille panaca que fueron reducidos a la parroquia de San Sebas-
tian, ubicada dentro del antiguo Antisuyu (ver mapa 7). Pero a la
vez esta parroquia contenia las antiguas panacas de Chima y Rau-
rau, que anteriormente formaron parte de Hurin Cusco (Cuntisu-
yu). La parroquia se construyo en el limite entre Hanan Cusco
(Antisuyu) y Hurin Cusco (Collasuyu) y abarco tierras en ambas
parcialidades incaicas.

Igualmente la parroquia de San Blas incluyo areas de dos
suyus: el area mas oriental de Chinchaysuyu y el mas occidental
de Antisuyu. Sin embargo, los ayllus eran principalmente Capac y

Hatun, ambos asociados plenamente con Chmchaysuyu en la epo-
ca incaica.

Otras parroqulas se conformaron en los sectores antiguos,
como la parroquia de San Cristobal, que coincidio con el sector
Incaico de Inaca panaca e incluia pr1n01palmente los ayllus Hatun
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(O Ihaca) y Capac. La parroquia de Santa Ana se fundo en el sec-
tor correspondiente a Capac Ayllu, pero fue la parroquia de los
Chachapoyas, que en los tiempos de Huayna Capac y Huascar ha-
bian desplazado a ayllus incas por ser los alabarderos del Inca
(Rostworowski 1963:225).

Esta sera la razon por la cual no se encuentra Capac ayllu en
este sector-que corresponde al tramo inferior del canal de Chin-
chero sino mas bien en tierras mas al oeste, especialmente en la
parroquia de San Blas. Aparentemente Capac ayllu y Hatun ayllu
fueron desplazados al este para acomodar al ayllu de los Chacha-
poyas.

La parroquia de Belén, ubicada dentro de Cuntisuyu, reco-
gia muchos ayllus de Hanan Cusco y de Hurin Cusco, otro ejem-
plo de un reajuste de la organizacion incaica. De estas cinco pa-
rroquias iniciales, s6lo San Cristobal y Santa Ana se conformaron
claramente con subdivisiones incaicas del Cusco. Mas tarde se es-
tablecio la parroquia de San Jeronimo, que subdividio la de San
Sebastian e, igual a ésta, incluia una parte de Hanan Cusco y otra
de Hurin Cusco.

Durante la época colonial los ayllus se 1dentificaban por pa-
rroquias, y las autoridades indigenas de las parroquias se encarga-
ban de la administracion de sus canales de irrigacion, resolviendo
disputas dentro de la parroquia. En este aspecto, la administra-
cion de los sistemas de regadio no habria cambiado mucho des-
pués de la Conquista, aunque habia un reajuste en la distribucion
de aguas y tierras que cambio los limites de los suyus y se deli-
nearon limites nuevos para formar las parroquias. Hace falta ana-
lizar hasta qué punto las parroquias coloniales del Cusco, que se
convirtieron en los barrios actuales, conservaron su integridad co-
mo distritos de irrigacion, tal como ocurrio con los cacicazgos
que se incorporaron como barrios en Lima. Cada cacicazgo-barrio
conservd su sistema de irrigacion y mantuvo los mismos limites
hasta hoy dia, en los cuales coinciden los limites de un sistema de
canales con los limites del barrio limeno (antiguo cacicazgo)

(Rostworowski 1978:53).

En el Cusco, aunque se hizo una nueva reagrupacion de ay-
llus para formar las parroquias, creo que no modificaron sustan-
cialmente las redes de canales incorporados dentro de cada uno.
No resultd una organizacion sencilla, como en el caso de Lima.
donde cada curacazgo tenia su propio canal principal con rama-
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les, porque hay una multitud de canales en el Cusco. Solo en el
caso de la parroquia de San Cristobal coincidio con el distrito de
los canales de Chacan, reducidos a un solo canal principal durante
el siglo XVI (Villanueva y Sherbondy 1979). En contraste, la pa-
rroquia de San Blas incorporo unos canales de Chinchaysuyu y el
canal de Amaru, que fue considerado parte de Antisuyu. De esta
manera se ve que podian cambiar agrupaciones de canales, pero
a la vez mantenian la integridad de cada canal dentro de la nueva
organizacion.

En esta forma se vislumbra un proceso historico en el cual
continlian vigentes aspectos de las redes de canales y de su mane-
jo a través de varios cambios administrativos durante los ultimos
450 anos. Parte del sistema incaico ‘‘vive’’ todavia.
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NOTAS

(1) Este articulo cs una version

revisada de la ponencia ‘‘Nue-
va interpretacion del sistema de los
ceques”’, que sc¢ presento a la Comi-
sion de Folklore, Arqueologia ¢
Historia del Scminario de Investiga-
ciones Sociales en el Sur Andino.
27-30 de octubre de 1985 cn el
Cusco.

Todos los datos ¢ ideas que
utilizo en esta ponecncia sc basan en
mi trabajo de campo en el Cusco en
1975-6, si no indico otra cosa. El
trabajo se realizdé con el apoyo de
una beca Fulbright-Hayes (1975-
76) y una subvencion del Graduate
College de la Universidad de Illinois
(1976). Posteriormente (1983) la
Joint Committes for Latin America
of the American Council of Learned
Societies and the Social Science
Research Council me otorgaron una
beca post-doctoral para investiga-
cion etnohistorica adicional. Becas
de la Wenner Gren Foundation for
Anthropological Rescarch (1985) y
de la Comision Fulbright (1985-6)
me han permitido seguir mis 1nves-
tigaciones en el Peri. Agradezco a
todas estas instituciones por su apo-
yO.

También quiero agradecer la
ayuda editorial que me presté Hum-
berto Rodriguez Pastor, Rocio Fer-
nandez Baca y Salcedo prepar0 los
dibujos y mapas que acompanan cs-
te articulo.

(2) “‘The relationship of any group

to its ceque cannot, however.
be used as an indication of the
aroup in or around Cusco (Zuidema

58

1964:1). En su prologo a la obra de
Zuidema, Jossclin de Jong (Zuide-
ma 1964:xi) destaca esta hipotesis
al citarle a Zuidema.

(3) Hay indicaciones en varios

manuscritos de la época colo-
nial donde se afirma que antigua-
mente Sucsu ayllu tenia las tierras
mas altas y Aucailla ayllu las mas
bajas. Sin embargo, despu¢s de si-
clos de compartir ¢l mismo canal.
los dos ayllus son uno solo hoy dia
y no se distinguen terrenos scpara-
dos para cada uno. Es muy posible
que aun en la época incaica las dos
panacas hayan funcionado como
una sola, dividida en dos partes con

una rclacion de arriba/abajo (Véase
Sherbondy 1982a:61-63).

(4) Esta division del canal en seis

secciones podria haber servi-
do para organizar a los dos ayllus en
scis equipos que limpiaban el canal

(Sherbondy 1982a:92-95).

(5) Esta aseveracion se basa en un

pleito sobre unas tierras entre
partes de Hanan Cusco y de Hurin
Cusco en el s. XVI. (Lilly Library,
Indiana University, Latin American
Manuscripts). El caso se decidio se-
gin el derecho incaico pre-existen-
te, en el cual jugaba un papel decisi-
vo los dercchos a las aguas dc las
tierras disputadas. Aunque la parce-
la en cuestidon se encontraba en la
frontera de Hanan Cusco, recibia
aguas para regar de una fuente dc
Hurin Cusco, de manera que no ha-
bia duda de parte de los testigos 1n-
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cas que la parcela pertenecra a Hu-
rin Cusco (Sherbondy 1982¢, 1982
d, 1983).

(6) Rostworowski de Diez Can-

seco (1984) publico los pape-

les de este pleito y lo analizo (Sher-
bondy 1982a).

(7) El resultado es el siguiente or-

den de panacas, comenzando
del mas alto rango y prosiguicndo al
de menos. Con cada panaca he
puesto el Inca que se consideraba el
“fundador de la panaca.

Tupa Inca Yu-
panguil

Ifaca panaca ayllu Pachacuti Inca
Sucsu panaca ayllu Wiracochalnca

Capac ayllu

Aucaille panaca Yahuar Hua-
ayllu cac
Vicaquirao panaca Inca Roca
ayllu °
Apu Mayta panaca Capac Yupan-
ayllu gui

Usca Mayta panaca Mayta Cdpac

Hahuaini panaca Lloquc Yupan-
ayllu gui

Raurau panaca Sinchi Roca
ayllu

Chima panaca ayllu. Manco Capac

(8) En recalidad habia en la época

Incaica varios canales que de-
rivaban su agua del rio de Tambo
Machay y todo este sistema hidrdu-

lico era de Sucsu panaca y Aucaille
panaca.

(9) Amaru Tupac Inca, la Segun-
da Persona de Tupac Inca Yu-

panquil, tomaba las decisiones de
cuales huacas se incluirian en el sis-

tema de ceques (Muria 1962 (1):

58).

(10) Inspirado por el ejemplo in-

caico, Conrad (1981) desarro-
116 una teoria intercsantc para ex-
plicar la expansion Chimu que se
bas6é cn el presupuesto de que los
Chimu formaron una panaca nueva
con cada rcinante, quien se vcia
obligado a conquistar un territorio
nuevo para dejar a su linaje. Sin em-
bargo, es probable quec las panacas
incaicas no cumplieran esta funcion
cxpansionista. Sugiero (Sherbondy
1982a) que podrian haberse forma-
do todas las panacas simultaneamen-
te, como un modo de rcorganizar y
subdividir a la poblacion incaica del
Cusco que habia crecido cnorme-
mente. La funcion principal de esta
rcorganizacion era la distribucion

de las responsabilidades para los ca-
nalcs de regadio.

(11) Mis descubrimientos rclativos

a esta distribucion de canales
y ticrras cn ¢l Cusco son una confir-
macion independientc decl argumen-
to expuesto por Zuidema (1964:15-
16; cf. Duviols 1980. Rostworowski
1983).

(12) Ultilizo "tradicidn” cn cste ca-

SO para no prejuiciar cl anali-
sis al aplicar un término como "“‘mi-
to” o *‘leyenda’ ni tampoco *histo-
ria”’ por las connotacioncs que estos
terminos ticnen en cuanto ala vera-
cidad de la formacion dada.

(13) La panaca de Huayna Capac

es Tumibamba panaca y tenia
sus tierras fuera de la cuenca del
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Cusco. No hay noticias de que Huds-
car Inca ni Atahuallpa tuvicran pa-
nacas.

(14) Son un total de nueve pana-

cas porque omite la panaca de
Sinchi Roca, Raurau panaca. Hay
dos posibilidades para explicar esta
omision: (1) que se equivoco vy
Raurau panaca fue asignado un sec-
tor, posiblemente de Cuntisuyu,
donde se menciona s6lo una pana-

ca, 0 (2) realmente Raurau no figu- .

raba en el sistema de ceques. Pien-
so que la primera posibilidad es la
acertada.

(15) Esto no quiere decir que todo

lo que se le atribuye a Tupa
Inca Yupanqui es historico, sino
que no hay duda de que existid un
Inca con ese nombre y que lo recor-
daban varios informantes de los pri-
meros cspafioles que llegaron al
Cusco.

(16) Presenté estas lineas y datos
por primera vez en dos po-

60

nencias, una para la American So-
ciety for Ethnohistory (1982a) y
otra para la 11a. Conferencia sobre
la Arqueologia y Etnohistoria de
los Andes y de 1a Amazonia (1983).

(17) Véase nota 16. Estos sefiores
se bautizaron posteriormente
y recibicron nombres espafioles.

(18) No es mi inténcién analizar

estos cambios en esta oportu-
nidad, sino esbozar unos rasgos ge-
nerales del efecto de la administra-
cion espafiola sobre la organizacion
de los ayllus del Cusco y los siste-
mas de irrigacion.

(19) ““Incorporaciéon de los indios

yanaconas del Cusco a la Co-
rona Real’” (1572), manuscrito
transcrito y publicado por Manuel
Jesus Aparicio Vega en el articulo,
“Documentos sobre el Virrey To-
ledo”, en la Revista del Archivo
Historico del Cusco 11:119-128
(1963).
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Mapa No. 2: Socaire, Chile, con los cerros que se consideran
fuentes de agua para el sistema de regadio de Socaire. Basado en
datos de Thomas Barthel, 1959, “Ein Frithlingsfest der Ataca-
menos’’, Zeitschrift fiir Ethnologie, Band 84:25-45.
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HANAN, CUSCO

o000 P00 P 0~

@—o—0—@—o0—0—0—9

¢0-—0—0-0 9009000 o0 —o—o

C
%’\/&0 N
}'(/ \’ps

O
HURIN * CUSCO j

CEQUES DEL cusco LEYENDA .

pIBUJO 1 HUMCA Y FUENTE DE AGUA @

HUACA Y FPUENTE PRINCIPAL A

DE CANAL

Dibujo No. 1: Los ceques v las huacas del sistema de ceques, con indicacio
nes de fuentes de aguas y huacas de canales principales.
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hasado ¢n Cobo 1956.
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