
Un nuevo aporte a la teoría
soctal de las artes plásticas *

ElizabethAcha

La búsqueda de una racionalidad sistemática del arte adecuadoa las exigen -
cias sociales contemporáneas tiene ya una larga trayectoria que puede re-
montarse a comienzos de siglo. Pero su desarrollo generalizado en América
Latina ha ocurrido sólo en los últimos 15 años.

Hoy en día se advierte la necesidad de rectificar la relación teoría /objeto
en la plástica. La Estética, como disciplina de la investigación artística, ya
no satisface el conocimiento de la realidad plástica requerido por el momen-to histórico. Tal comolo evidencian las nuevas formas de participación social
de las artes plásticas en sus diversas modalidades, el arte hoy va contra los
conceptos convencionales de belleza. Es en este sentido que los fines y mé-
todos de la Estética han entrado en crisis, haciéndose necesario separar el
arte por un lado y lo estético, la sensibilidad y la belleza por el otro. Fren-
te a la caducidad de las bases filosóficas y metodológicas de la disciplina
llamada Estética surgen investigaciones que se aproximan a las ciencias so-
ciales y a sus opciones epistemológicas. Estudios como los de Néstor García
Canclini, Juan Acha y Mirko Lauer se ubican dentro de esta línea de pensa-
miento. Dichas investigaciones no se refieren a las puras formassinoal fenó-
meno plástico y las determinaciones de su existencia social en Latinoaméri-
ca: evidencian la necesidad de conocer con actualidad y veracidad nuestra
realidad inmediata.

Con Introducción a la pintura peruana del siglo XX? Mirko Lauer inaugu-
ra la historia social del arte peruano desde una visión marxista. Critica a la
Artesanía constituye, esta vez, una propuesta teórica-metodológica en el
campo de las artes plasticas. Su objetivo principal es expresar un método a
partir de una teoría social de la plástica, mostrando conjuntamente los cam-
bios sufridos porla “plastica del precapitalismo”.

Desde las primeras páginas redefine el concepto de arte, al quese le atri-
buye una supuesta universalidad. Tiene en cuenta que el concepto de arte
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(concepto importado tardiamente hacia América Latina durante el siglo
XVIII) es, ante todo, una categoría de creación cultural y de clase, Lauer
denuncia los términos folklore, arte popular, artesanía, por constituir vo-
cablos que niegan precisamente su condición de arte frente al paradigma ar-
tístico occidental dominante. Descarta tanto los enfoques cristianos, román-
ticos e indigenistas como los populistas que han mirado la plástica de los
pueblos autóctonos desde perspectivas occidentales, considerandoel fenó.-
meno como álgo estático y homogéneo, es decir, sin evidenciar lo hetero-
géneo de las diversas manifestaciones culturales autóctonas, manifestaciones
que ciertamente evolucionan con el tiempo. Ante estos cuestionamientos
de lo que se trata finalmente es de “.. devolver a una actividad definida por
la negación una existencia positiva no subalterna”(p. 28).

Lauer no rescata de Marx sus ideas sobre estética sino su método y la
forma como estructuró su crítica a la economía. Tras una breve reseña dela
historia de la estética marxista el autor centra sus críticas a la “estética mar-
xista” en dos problemas: evidente indiferencia frente a la plástica de las cul.
turas dominadas “. .. y además la incapacidad (cuando existe el interés) por
aprehender a estas culturas en su doble carácter de dominadas y de poseedo-
ras de una existencia positiva a ser desarrollada”(p. 49).

¿Qué tipo de objeto es el objeto plástico? El autor, bajo los lineamientos
de las consideraciones teórico-metodológicas de Marx, considera quearte es
ante todo trabajo. La existencia del objeto plástico es social y lo que carac-
teriza a cada arte es la forma de apropiarse y transformar los materiales
provistos por cada época. Es considerando las artes plásticas como sistemas
de producción que el autor presentará los elementos de su circuito: pro-
ducción, distribución y consumo, llegando a una instancia metodológica
que parte ante todo de la especificidad de la producción plástica. Esta espe-
cificidad estaría conformada simultáneamente por un soporte material y
por una representación.

El desarrollo del capitalismo afecta tanto al soporte material comoalas
bases de la representación del objeto plástico del precapitalismo contempo-
ráneo, en otras palabras, el objeto religioso ha perdido su sentido original.
Siguiendo la línea de análisis antes descrita, Lauer observa que el desarrollo
del capitalismo constituye un proceso más complejo que el de simplemente
ir contra los verdaderos valores de la propia tradición. ¿Ante este hecho, qué
alternativa se presenta? No se trata de exaltar lo pasado y trasponerlo al pre-
sente. No se trata de exaltar lo indígena en un afán de devolvera la plástica
del precapitalismo espiritualidades que en realidad ésta ya no nos puede
ofrecer. La propuesta para sobrevivir al desarrollo capitalista consiste, por
un lado, respondér simplemente a las modificaciones de la demanda, comer-
cialización, nuevas maneras de producir exigidas dentro de la modernidad
capitalista o por el otro lado se trataría más bien de buscar una modernidad
propia de lo autóctono. El proceso es mucho más complejo que ir contrala
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modernidad del capitalismo y de lo que se trataría es en última instancia de
rescatar una modernidad propia de lo autóctono como enfrentamientoa la
modernidad capitalista.

Critica a la Artesanía constituye una buena entrada a todo nivel frente a
los problemas suscitados alrededor de la plástica del precapitalismo de los
Andes peruanos. Su constante referencia a otros autores hace del libro, apar-
te de sus cualidades teórico-metodológicas, una completa guía informativa
para quien esté interesado en los diversos aspectos de la problemática en
cuanto a su teorización, método de estudio, historia, estadística, ideología,
etc.

García Canclini, Juan Acha y Mirko Lauer buscan modos de significar
del arte que sean nuestros. No se trata de imponer alternativas y más bien se

espera que éstas surgan de la realidad bien entendida, espontáneamente. Gar-
cía Canclini afirma que la cultura latinoamericana aún no está hecha y que
estamos ante una búsqueda abierta. Su último libro? cuestiona todos los po-
sibles significados de lo que se entiende por cultura popular. Su objetivo es

proponer una interpretación de los conflictos entre las culturas dentro del
desarrollo capitalista partiendo de un estudio concreto de las artesanías y
fiestas populares realizado entre 1977 y 1980 en el centro de México en
pueblos de la zona tarasca del estado de Michoacán.

Lauer no parte de un estudio específico pero llega a él. Finalmente es en
su último capítulo (la estructura del objeto plástico) que analiza los cambios
del soporte material y de la representación del retablo, mate burilado y pin-
tura especialmente, cambios ocurridos bajo el desarrollo capitalista,

- Separar lo estético de lo artístico ya fue propuesto a comienzos de nues-
tro siglo. En América Latina, Juan Acha es uno de los primeros investiga-
dores que advirtieron la urgencia de rectificar la relación teoría/objeto de la
plástica. Su principal objetivo en su investigación es el ¿cómo ceñirse a las
nuevas formas de participación social de las artes plásticas? Dos de los cua-
tro volúmenes ya han aparecido?*. El primer tomo está dedicado al sistema
de producción de la plástica del continente, el segundo está dedicado al pro-
ducto artístico y su estructura.

Trabajos como los de José María Arguedas, Emilio Mendizábal, y recien-
temente los de Pablo Macera, Mario Razzeto, entre otros, constituyen dife-
rentes aproximaciones al universo de las manifestaciones artísticas andinas.
Tratan de investigaciones empírico-descriptivas e históricas que nos introdu-
cen al tema privilegiado en un caso al objeto en otro al sujeto. Critica a la
Artesanía pretende abordar la totalidad social del fenómeno plástico, a di-
ferencia de estos trabajos, a partir de una teoría que busca la concreción de
la plástica en “las determinaciones de su existencia social como producción-
distribución consumo” (p. 10)
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