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Una teologia politica
en el Pera del siglo XVI

Gustavo Gutiérrez

] as1 llamado “an6nimo de Yucay’ es un testigo importante de las dis-
‘ cusiones teoldgico-juridicas motivadas por la conquista de las Indias’ .
< El titulo que lleva el manuscrito que se halla en la Biblioteca Nacio-
‘nal de. Madrid indica en forma precisa su tema: “Dictamen sobre cl
dominio de los Yngas y Reyes de Espafia en los Reinos del Peru™. Se trata
concretamente de una relacion hecha para apoyar el derecho de los reyes

de Espaiia sobre el reino del Peru, el altimo en haber sido conquistado ¢n
las Indias. El autor an6nimo escribe desde Yucay, lugar cercano al Cusco,
en el corazén mismo del imperio incaico? . |

El texto refleja, muy a su pesar, la influencia que los escritos de Barto-
lomé de Las Casas tenian en la discusion sobre la politica de la corona
espafiola en las Indias, y entra en polémica con ellos desde la problematica
que se vivia en el Peri. Fray Bartolom¢ era particularmente poco amado
por los encomenderos y funcionarios de estas tierras; por los “peruleros”
como decia —con una expresion que apenas comenzaba a usarse— Fran-
cisco de Vitoria en una carta, al parecer de 1534 pero publicada hace solo
unos afios, sobre la injusticia de las guerras de conquista que llevaban ade-
lante Francisco Pizarro y los suyos. En efecto, las leyes nuevas de 1542,
de inspiracion lascasiana, provocaron aqui una violenta reaccion, lo que se
expresd en la rebelion de Gonzalo Pizarro y sus secuelas. Bartolomé de Las
Casas, que tuvo siempre una preocupacion especial por lo que sucedia en
el Perd,’?, era por ello una figura controvertida en estos reinos; el “anoni-
mo de Yucay” da testimonio de esa situacion. Se trata de un intento de
refutacion de las tesis centrales del fraile dominico y de un juicio sobre sus

intenciones; su entorno historico es la situacion peruana de €sos anos.
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Un rapido estudio del documento, de fecha inmediatamente posterior
al momento mas agudo de las grandes polémicas sobre las Indias, nos per-
mitira entrar retrospectivamente en los puntos mas candentes de las con-
troversias teologicas del siglo XVI, y hacerlo a partir de problemas muy
concretos. Ese es el proposito de nuestro trabajo y por ello nos resulta in-
teresante empezar por un estudio de este documento.

TOLEDO Y EL SENORIO INCA

El virrey Francisco de Toledo es una figura clave en el establecimiento del
dominio espafiol en el PerG. Su paso por el virreinato (1569-1582) estara
marcado por un acendrado antilascasianismo que no es sino el reverso de
su fervorosa defensa del régimen social impuesto por los encomenderos en
tierras del antiguo imperio incaico.

Las ideas de Bartolomé de Las Casas y de sus seguidores le parecen, y en
realidad con razon, subvertir el orden que comenzaba -a establecerse y po-
ner, por consiguiente, en peligro el dominio espanol. Toledo llegaba pre-
venido al Peru. En 1568, poco antes de viajar, asistia a una junta general
de los Consejos, presidida por el cardenal Espinosa, convocada para tratar
de asuntos indianos. En ella debio pesar el informe del licenciado Geroni-

mo de Valderrama, fallecido poco antes de dicha junta, que acababa dc
visitar el virreinato de México. Se queja Valderrama en ese informe de la

libertad que se toman los frailes, e incluso los obispos, en hablar y en
cuestionar el dominio del rey sobre las Indias®*. El influjo de Las Casas
era notorio entre 1os misioneros. '

Una vez en el Peru el virrey, en carta a la metropoli, escribira por eso
que “los libros del fanatico y virulento obispo de Chiapas sirvieron como
punta de lanza para atacar el dominio espafiol en América’ .Y como es
habitual en todo defensor del orden social existente, considerara que la
defensa del indio que hacen los frailes misioneros son una indebida inter-
ferencia en cuestiones politicas que son ajenas a su competencia. Asumien-
do esta posicion, Toledo no hace en verdad sino observar, con el celo que
le es propio en estas materias, las instrucciones que habia recibido de par-
te del rey en el momento de hacerse cargo del virreinato. “Y por que se-
gundo lo que se entiende —escribia Felipe II— los religiosos que han resi-
dido y residen en aquellas partes so color.de querer tomar la proteccion
de los indios y de los favorecer y defender se han querido entrometer a
querer tratar de las cosas tocantes a la justicia y al gobierno y al estado,
queriendo tocar en el derecho y sefiorio de las Indias y en otras cosas que
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traen consigo mucho esciandalo, especialmente tocando estos puntos en
pulpitos y en otras congregaciones y platicas tendrcis cuidado de prevenir
esto con sus provinciales y superiores-para que en ninguna manera den lu-
car a ello y vos por vuestra proveeréis asimismo guardando las cédulas y
provisiones y capitulos de instrucciones que desto tratan”®. De hecho To-
ledo considero la posibilidad, y realizo las consultas del caso, de servirse
de la Inquisicion no solo para combatir herejes sino también para poner
fin *‘a la contrariedad de opiniones que en los predicadores y confesores ha
habido y hay en aquellas provincias sobre la jurisdiccion y seguridad de
conciencia”’ .

No hay mas ardientes defensores del caracter “puramente religioso”
de la tarea evangelizadora que quienes detentan el poder politico y buscan
la perpetuacion de un orden social opresivo y represivo del pobre, de ma-
nera a seguir gozando de los privilegios del sistema construido para su pro-
pio beneficio o el de sus allegados. El hecho de denunciar desde el Evan-
gelio la injusticia de ese estado de cosas sera siempre, por eso, para ellos
entrometerse en asuntos de ‘‘gobierno y estado”. Pueden por lo demas
estar satisfechos el rey Felipe y el virrey Toledo, sus epigonos latinoame-
ricanos (descendientes directos unos y herederos espirituales otros, de los
conquistadores y encomenderos cuyos intereses ellos defendia con tanto
vigor) repiten hoy sus ideas casi en los mismos términos.

El virrey se propone en consecuencia recoger todos los ejemplares de las
obras del “Virulento obispo de Chiapas™. Felipe Il aprueba esta iniciativa
y le escribe “en lo que toca a recoger los libros. del obispo de Chiapa que
hay en ese Reino esta bien lo que habéis hecho; acabaréis de recogerlos y
todos los otros que tratasen de cosas de las Yndias que estuvieren impresos
sin licencia nuestra librada por los del nuestro Consejo, donde. haréis se
traiga”®. Pero Toledo encuentra algunas dificultades debido a la resisten-
cia de los poseedores de esas obras y al arraigo logrado por las ideas de Las
Casas que construyen segin €l “el corazén de los mas frailes de este Reino”,
escribe entonces el monarca pidiéndole ‘‘alguna paulina o precepto de
obediencia’” para poder obligar a los reacios. La recogida esta en curso:
“los libros del obispo de Chiapa y los demas impresos sin licencia del Real
Consejo se iran recogiendo como V. Magestad lo manda”; pero el dafio es
srande: ‘“‘que lo de Chiapa era el corazon de los mas frailes de este Reino y
con que mas dafno han hecho en el, y cierto que aunque no estuvieran im-
presos sin licencia de V. Magestad como lo estan y por testigo que ni vio
este Reino ni vino a €], con tantas falsedades del hecho de las cosas y tan-
tas ignorancias en materias de gobierno, habia tan urgentes causas para
recogerlos y haberlos mandado vedar vuestro Real Consejo, que de la dila-
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cion que en esta ha habido desde la Junta aca, no es poco el daio que se ha
seguido’.

Toledo considera conveniente también una advertencia directa del rey
a la Iglesia y concretamente al concilio que estaba por tenerse en Lima
para que se vea el asunto del obispo de Chiapas, dice por eso “‘ni dejariu
de convenir que V. Magestad mandase advertir al concilio que aca ha de
hazer como es servido que se trate y sienta de la relacion de estos libros
de Chiapa”. Pero el virrey percibe que esto no es suficiente, los frailes (reli-
¢i0s0s, y por lo tanto exentos) escapan a la autoridad directa de los obispos
y seran poco tocados por las decisiones del concilio. Para ser eficaz en el
combate contra las ideas subversivas del obispo de Chiapas, se requiere pues
una intervencion personal del rey *'y aunque para hazellos parecer me apro-
vecho de las censuras de los ordinarios, como estas no obligan a los frailes,

que son en cuyo poder hay mas, y los que con ello hazen y han hecho ma-
yor dano, serita menester alguna paulina o precepto de obediencia de sus
mayores para sacarselos todos™ concluye el celoso don Francisco®

Pese a todas esas medidas la situacion no parece calmarse. Cierto tiempo
después Toledo denunciara todavia la influencia de Bartolome de Las Casas
sobre los religiosos que segun ¢l se mezclan indebidamente en materias poli-
ticas y “llevan delante la doctrina de Chiapa, fundada en falsos hechos como
ya V. M. en parte habra entendido por las probanzas que se le han enviado™.
l:] virrey aprovecha para hacer valerla obra que habia encargado a Sarmicnto
de Gamboa y anade: *‘y entendera del todo en la historia que se esta haciendo
con harto miramiento y diligencia para su verdad, y no causara esto menores
bienes para los derechos de su V. M.y buen gobierno desta tierra y concien-
cia de los espanoles y bien de los mismos indios que causaron los hechos fal-
sos que Chiapa pregono en sus libros por todas partes y hoy predican y en-
senan los discipulos™. Y exasperado concluye que este mal habra que arran-
carlo desdc la base “y entiendo que mientras este negocio de Chiapa no se
arrancase de raiz con mas fundamento alla y aca nunca faltara con esta semi-
lla quicn desasosiegue la tierra”'? . Esa semilla, pese al tenaz virrey, sigue ain
hoy dando frutos.

No obstante, sacar de circulacion las obras de Las Casas no es sino una
parte de la tarea. En efecto, considerando que en el cuestionamiento del jus-
to titulo de la presencia de Espana en Ameérica la legitimidad del gobierno
de los Incas era un argumento poderoso, Toledo se propone mostrar que di-
chos gobernantes fueran simple y llanamente unos tiranos. Fray Bartolome
y otros misioneros juristas espanoles de la época sostenian, la legitima auto-
ridad de los senores naturales de los indios, y por tanto la injusticia del des-
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conocimiento de esta situacion por los conquistadores. Demostrar que no
habia tales seftores naturales y, lo que es mas, probar que los Incas eran d¢s-
potas y tiranos quitaria el piso a la argumentacion de los frailes. Asi, en ulti-
ma instancia, se justificaria, siguiendo por ejemplo la ambigua posicion de
Francisco de Vitoria que analizaremos mas adelante, la guerra contra esas
ilegitimas autoridades de los indios'' .

Toledo emprende la batalla en diferentes frentes. Desde 1570 comienza
sus “Informaciones” destinadas a demostrar que la autoridad de los Incas
fue impuesta por la fuerza'?, y que por consiguiente no se trataba de un se-
forio legitimo como lo afirmaba Las Casas. Lo que Manzano llama “‘curio-
sas investigaciones toledanas’ tenian desde el inicio ese proposito. Al
comienzo del informe se sienta la tesis: ‘“Esta es la Informacion o probanza
que por mandado de S.E. (el virrey) se hizo del origen y descendencia de la
tirania de los ingas de este Reino y del hecho verdadero de como antes y
después de esta tirania no hubo Sefiores naturales de esta tierra”'> .

Con la misma finalidad el virrey inspira el trabajo de uno de sus conseje-

ros, Sarmiento De Gamboa, ‘‘Historia indica’ y recomienda insistentemente

su publicacion!?®; en ella ademds de intentar probar la usurpacion operada
por los Incas, el autor repetird un argumento avanzado ya por Gineés de Se-
pulveda y otros: los pecados contra la naturaleza (antropofagia, bestialidad,
incestos, sacrificios humanos) que segun €l se cometian en el imperio in-
caico, bastarian por si solos para justificar la presencia del poder espafiol.
Manzano elogia los esfuerzos de Toledo y considera que con ellos se ponia
fin al alboroto provocado por Las Casas y sus seguidores: ‘‘La tirania de los
Incas resultaba —afirma— mas clara que la misma luz del sol”, y anade sig-
nificativamente: ‘bien tranquilos podian vivir los catolicos reyes de las
Espariias respecto a la legitimidad de su dominio sobre las Indias. No habian
despojado de sus derechos a ningin sefior natural”'” . El objetivo toledano
habria sido, segun eso, alcanzado, las aguas agitadas por los incomodos frai-
les recobraban su quietud. Los sefiores pedian vivir tranquilos, mientras los
indios seguian muriendo.

Toledo lleva su fervor hasta el punto de redlizar una verdadera campana
entre los indios mismos tratando de demostrar la ilegitimidad de la autori-
dad que sobre ellos ejercieron los Incas'®. Falsear la memoria de un pueblo
oprimido es mutilar su capacidad de rebeldia y es una arma para someter-
lo'”. La manipulacién de la historia ha sido y es, un recurso importante de
los grupos dominantes para mantener su poder'®. Y hemos sufrido y segui-
mos sufriendo todavia, pese a loables esfuerzos recientes, de una version se-
norial de la historia. Las consecuencia de esto sobre el discurso de la fe son

mayores de 1o que se piensa.
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En este contexto se sitia el anénimo de Yucay, escrito de un allegado al
virrey y sirviendo, como el libro de Sarmiento de Gamboa, a los propositos
de aquel. El calificativo de tirania referido al dominio incaico se halla repeti-
das veces en ese dictamen. Se trata, en definitiva, de una encendida detensa
del derecho de los reyes de Espafia para someter a estos pueblos. Segin cl
parecer, el Inca fue *‘uno de los mayores tiranos del mundo y mas fresco
y que no tenia mas dominio en la tierra que en la de Espaiia”. Se podria
pensar que es imposible ser mas enfatico, pero el autor demuestra que si
puesto que anade que —hablando en plata, o para ser mas exacto en oro,
porque ¢s €so lo que esta en cuestion— no habia ninguna autoridad legitima
en el Peru: “ni los caciques ni curacas eran mas sefiores de haberlos puesto
all1 un tirano pocos afos antes que los espaiioles llegasen”. El campo esta li-
bre entonces para el dominio peninsular “porque antes de este tirano no ha-
bia senor universal ni. particular en la tierra, sino que cada uno lo era de su
casg, como se vera por la informacion hecha por lo mejor del Reino”
(Y.108). Estos propositos hacen que el adversario principal sea {ray Bartolo-
mc¢ de Las Casas; a refutar sus tesis y su defensa de los indios esta destinado
¢l memorial de Yucay.

Es clara la razon ultima de los esfuerzos del virrey emparentado a-la sefio-
rial casa de Alba, y por lo tanto la de sus colaboradores. Y por lo mismo es

cvidente el motivo que los enfrenta a las ideas y frailes lascasianos. Por nues-
tra parte, no se trata de idealizar el imperio incaico; hay ademds un consenso
sobre lo reciente de su surgimiento historico, y del juego de guerras y alian-
sas que esto signific6'”. Pero lo inaceptable del asunto estd —y Las Casas es
lacido sobre esto— en usar estos hechos, sus ambigliedades y sus aspectos
injustos, como argumento en favor del dominio europeo en las Indias. Se les
declara asi, arbitraria y unilateralmente, vacias de toda autoridad legitima
y a sus habitantes carentes de todo derecho sobre sus propias riquezas. Esto
se agrava cuando el despojo y la destruccion de estas tierras se hace con el
pretexto de “liberar” a los indios, y peor aiin de anunciarles el Evangelio® .
También en nuestros dias hay naciones ricas y poderosas empresas multina-
cionales que, con la complicidad de grupos dominantes locales, pretenden
“liberar’ a pueblos que ellos consideran sojuzgados —o en proceso de serlo—
por fuerzas politicas que contrarian sus seculares intereses y privilegios en la
region. Lo que acontece en Ameérica Central, asi como las amenazas “‘de
ayuda” que reciben algunos paises del drea son un caso claro de lo que deci-
mos. Y el tipo de pretextos esgrimidos tiene viejos antecedentes.

Un afio después de escrito el memorial de Yucay, Toledo ordenaba, como
culminacion de su campana en defensa del sistema encomendero, la ejecu-
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cion de Tupac Amaru I, simbolo de la resistencia de un pueblo subyugado.
Terminaba asi la etapa de la reconquista iniciada despué€s de la muerte de
Atahualpa, y que tuvo sus puntos altos en el asedio al Cusco, y otras ciuda-
des, por Manco Inca y en la firme defensa, del propio Tupac Amaru I desde
Vilcabamba?®! . Poco tiempo después el virrey urgia —y lo obtenfa— en Chu-
quisaca para que se declarase ‘“‘la justicia de la guerra y porque se pudiera

esclavizar a los indios”?2 .

LAS CASAS Y VITORIA

El autor del memorial de Yucay se presenta como un lascasista desenganado
después de conocer la realidad de las Indias, ‘Yo fui —escribe— uno de los
que mas le crei y que mas mal le parecia quitarles a estos su dominio hasta
que en el Perd vi lo contrario con otras ceguedades” (Y., p. 113). En reali-
dad, segun lo da a entender el autor, nada de extrafio tiene el haber contfia-
do en fray Bartolomé puesto que muchos, ain personas doctas y de alto cri-
terio, creyeron en él. Su crédito venia de su ‘“‘buena vida y autoridad de obis-
po y la que su Majestad le daba de mandarle entrar en los Consejos de In-
dias” (Y. 112-13). Pero en verdad Las Casas vivid engafado, y engafnando,
era un buen religioso, mas “‘en cosas de Indias muy apasionado”. De €l, que
“antes que fuera religioso, era un clérigo licenciado en leyes, y no estudio
teologia”??, viene “este engafio que ha habido tan grande en la Majestad del
emperador y su Consejo y sus virreyes y gobernadores y Audiencias y tedlo-
gos y grandes catedraticos y predicadores y finalmente en toda la cristian-
dad” (Y. 106), dice el autor magnificando los pretendidos dafios causados
por el fraile. Y esa falsedad “tan grande. . . fue darles a estos Ingas el verda-
dero y legitimo sefiorio destos Reynos’ y hacerlo creer asi a “casi todo el
mundo” (Y. 105).

Refiere en seguida el autor las duras disputas que el dominico tuvo con
los encomenderos y funcionarios de la corona en-su defensa de los indios, y
pretende situarse por encima de la pelea. “Como al principio hubo —dice—
tantos malos tratamientos en estos naturales, movido de buen celo, defen-
dialos”, pero “mezclose al parecer tanta pasion con estos seglares, y ellos
contra él, sobre esta defensa, que los unos y los otros no merecian ser crei-
dos” (Y. 106). Ni los encomenderos ni Bartolomé son dignos de confianza,
pero al fraile menos que nadie ““pues no hay cosa que mas desnierve la perse-
cucion de un negocio especial tan grande como esta pasion. Esta le salia a
este religioso por los ojos, por la boca, echando espumarajos cuando hablaba
de estos seglares, por un estilo de poca modestia, y de aqui crecia mas la
pasion de ambas partes, y estaban como enemigos declarados™ (Y. 1006-7).

N
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Como se puede ver la equidistancia ¢ imparcialidad del autor ticnen sus li-
mites y . . . sus espumas.

Como una consecuencia de este engano hecho por Las Casas, ¢l anonimo
de Yucay proporciona un dato cuya autenticidad historica ha sido discuti-
da, dando lugar a una fuerte polecmica entre los especialistas. La cuestion nos
interesa porque sobre un punto preciso opone Vitoria a Las Casas y pucde
introducirnos al desarrollo mas extenso que dedicaremos al cotejo de las
ideas de ambos mas adclante. El asunto, dejando ciertos detalles de lado, es
el siguientc: en relacion con la justicia de los titulos para la presencia de
Espana en las Indias, de que hablabamos mas arriba, sostiene ¢l texto que
Las Casas convencio al Emperador Carlos V de abandonar las Indias, lo
que solo pudo ser evitado por la sensata intervencion de Francisco de Vito-
ria. No desaprovecha la ocasion el autor del dictamen, para embestir nueva-
mente contra Las Casas y sus diabolicas maquinaciones; y escribe: 'Y asi la
urdio de mancra que cl emperador tuvo tanto cscrupulo que este Padre le
puso, y todos los teologos siguiendole por las falsas informaciones, que qui-
so dejar a estos Reyes de los Ingas tiranos hasta que Fray Francisco Vito-
ria le dijo que no los dejase, que sc perderia la cristiandad, y prometio de-
jarlos cuando éstos fuesen capaces de conservarse en la fe catolica” Y co-
menta haciendo ver —segun su teologia— las consecuencias de todo esto
para la cristianizacion de las Indias, y reconociendo la eficacia de la accion
de Las Casas, “‘miren que treta tan delicada para tornar a echar las tinieblas
de la infidelidad y idolatrias y sacrificios de hombres, y comer carne huma-
na y vivir como bestias. Dejo este Padre tan autorizada su doctrina falsa,
porque esto predico y ensend y escribio con tan grandes afectos y eficacia,
asegurando aquel ftalso hecho del senorio de éstos que muy pocos hombres
hubiera que no le creyeran™ (Y. p. 112).

La autenticidad del hecho tiene sus partidarios, pero también decididos
opositores que esgrimen razones mas convincentes que las de los primeros.
M. Bataillon le ha dedicado un articulo a la cuestion. En ¢l hace el recuento
de los autores que dan credito al aserto del anonimo de Yucay sobre ese pre-
tendido retiro de las Indias?**; con la minuciosidad y erudicion que le es
caracteristica, echa por tierra uno por uno los argumentos avanzados (bas-
tante inconsistentes, por lo demds). Piensa que ‘“‘por cualquier lado que se
tome, la historia de un Carlos V dispuesto a retirarse de las Indias bajo la
influencia de Las Casas y salvado de esta tentacion por Vitoria es muy poco
convincente”, Y concluye rechazando con firmeza todas las supuestas
pruebas presentadas hasta el momento, pero también con la cautela de todo
puen historiador siempre abierto a la aparicion de nuevos documentos; escri-
be al respecto: “‘mientras no se haya encontrado un documento autentico
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del reino de Carlos V que dé¢ testimonio de un ofrecimiento imperial de res-
tituir la soberanfa, o al menos un debate oficial sobre el tema, es prudente
ver en esto un mito tardio que apasioné el Perd”. Pero considera ademas
que es posible encontrar el por qué del surgimiento de esa fabula histérica:
“El estudio de este contexto historico explicara cada vez mas, sin duda, el
camino visible de lo que yo propongo denominar el espectro del abandono
de las Indias, y de su localizacion en el Peru”

La argumentacion que presenta Bataillon es demoledora S6lo quisi€ramos
hacer una atingencia. Se trata en verdad de un anadido a las consideraciones
del inclito hispanista frances, y es que leyendo a los autores que sostienen el
aserto del anonimo de Yucay es facil percibir en la mayoria de ellos que ese
“espectro del abandono sirve para realzar la compleja figura del emperador,
y para combatir lo que se ha llamado (por motivos obscuros) la “leyenda ne-
gra ”, y para hacer pensar que las ideas de Las Casas casi fueron escuchadas
pero que en ultima instancia los hechos (cf. los referidos por las informacio-
nes toledanas, entre otras) las desmintieron. El asunto nace ya en esta pers-
pectiva en esa ‘‘gran época de hispanidad” que fue el periodo toledano, al
decir de Porras Barrenechea. El “‘espectro’ calza bien pues con toda una in-
terpretacion de la realidad historica: sensibilidad y nobleza de la conciencia
de los reyes de Espana, cargada por las denuncias lascasianas y aliviadas mas

tarde al conocerse mejor la tirania y la ilegitimidad de los sefiores naturales
de las Indias; de allf su persistencia y la facilidad con que sus partidarios se
lanzan a afirmaciones categéricas a partir de bases mas que endebles. Ante
ese entorno y esos intereses las demostraciones documentales, como la de
Bataillon, seran siempre insuficiente$ >, Para terminar este parrafo nos inte-
resa resaltar dos cosas. Lo primero es la importancia que en esos anos se
atribuia en el virreinato del Perd al debate sobre la legitimidad de la con-
quista, y a las razones alegadas para justificarla, basadas en la necesidad de

hacer cristianos a estos pueblos. Asi, dira el documento de Yucay —y este
es un punto importante de la teologia que €l expresa—, si los colonos se re-
tirasen estas pobres gentes volverian a sus idolatrias y costumbres barbaras,
en una palabra retornarian a ‘“vivir como bestias”. No obstante como bes-
tias (“perros cochinos”, “perros indios’’, son expresiones que se encuentran
en textos de la época) son precisamente tratados los indios por ios conquis-
tadores y encomenderos, responsables de su evangelizacion, segun denuncia-
ba Bartolomé. Este reclamaba por eso un trato de seres humanos para con
los indios, asi como la obligacién de amarlos como hermanos. Pero la verdad
es que la igualdad y la fraternidad exigidas por nuestro fraile trastocarian el
orden social que habia comenzado a implantarse. El anonimo de Yucay lo
bercibe y por eso busca razones para consolidar el régimen colonial, después
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de felicitarse por lo que presume fue el consejo dado por Vitoria al rey en
oposicion a Las Casas.

Lo segundo es que si bien el hecho referido no es auténtico, una cosa es
cierta (y la intuye bien el autor del memorial de Yucay); la posicion de Vito-
ria sobre las Indias no es exactamente la misma que la de Las Casas. Precisa-
mente un argumento, de¢ tipo mas bien doctrinal, aducido equivocadamente
por Bataillon contra el aserto del anonimo referente al abandono de las In-
dias, es que entre esos dos grandes dominicos no existiria una divergencia
importante en materia de “deberes del rey de Espana en las Indias™ (o.c.
295). Esta es una frecuente —y errada— interpretacion. kEn efecto la funda-
mental identidad de estos dos tedlogos, y aun mads la tesis de la aplicacion
por el segundo de las ideas del primero, es un lugar comun entre numerosos
estudiosos del tema. Este modo de ver las cosas no es sino una solucion de tu-
cilidad, derivada de una equivocada comprension del trabajo teologico. Ll
resultado es el encubrimiento de la verdad historica respecto a las posturas
de Las Casas y de Vitoria. Tendremos ocasion de volver sobre el punto, es
uno de los objetivos de este trabajo.

LA BONITA (BLANCA) Y LA FEA (INDIA)

La vision historica del anonimo de Yucay esta marcada por el providencialis-
mo tipico de la época. Pero dentro de ese contexto teologico el documento
tiene matices muy propios, dos puntos inerecen destacarse.

Buscando defender los derechos de los reyes de Espana, el autor sosten-
dra que las Indias les han sido dadas por Dios a cambio de las tierras de la pe-
ninsula que ellos reconquistaron para la fe, arrebatandolas de manos de los
moros. “Y en senal de esto, y que claramente lo entediésemos, se los dio el
mismo ano que ellos acabaron de restituir a su divina Magestad los Reinos de
Espana, y porque mas claramente se entendicse esto si no estabamos ciegos,
se los dio Dios por el mas alto titulo de cuanto todos los Reyes cristianos
poseen, dandoselos no por armas sino por mano de su Vicario en la tierra”
(Y. 109). Dios les dio las Indias sin que hubiese previamente en ¢llas “nin-
cun genero de senor universal ni particular, pues ellos [los reyes] le dieron a
Ll los de Espana del mismo arte, sin dejar en ellos dominio ni de un moro
pucs en lo de Granada se acabo todo” (Y. 109). Hay, por consiguiente, algo
asi como una reciprocidad historica entre Dios y los reyes de Espaiia.

Conocemos ya la tesis sobre la ausencia de una autoridad legitima de las
Indias, aqui se¢ anade la idea de que se tratd de un trueque con Dios; lo que
significa un nuevo titulo para la posesion de estos reinos. Providencial re-
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sulta también para el autor que en esta tierra de nadie que eran las Indias,
unos incas tiranos hubiesen sometido a diferentes pueblos poco antes de la
llegada de los espafoles, reuniéndolos bajo una sola autoridad de modo que
los cristianos “‘los hallen a todos sujetos, aunque tiranicamente, para que no
haya mas que hacer que bautizarlos™. La tirania inca al servicio de la cristia-
nizacion. El resultado es el dominio de las Indias en perfecto acuerdo entre
Iglesia y Estado; es decir sin que la primera, precisa el servidor del virrey
Toledo, tenga preeminencia sobre el segundo, asi “‘de una mano y en un
mismo tiempo, sin llevar la Iglesia ventaja a los reyes de Espana, queden
sefiores deste mundo los unos y los otros” (Y. 110). La “ventaja de la Igle-

, bajo la que se amparaban los turbulentos frailes defensores de los in-
dios, iria en desmedro del dominio real.

El segundo punto que queremos subrayar se halla igualmente encuadrado
en esta perspectiva providencialista, al interior de ella el autor argumenta
una vez mds en favor de derecho de la corona y de los conquistadores a po-
seer las riquezas de estas tierras. Pero en esta ocasion lo hace con razones
que considera que no habian podido ser vistas anteriormente por nadie. Has-
ta ahora dice el memorial de Yucay, cuarenta anos después de que se gana-
ron estos reinos del Peri “no se ha visto, ni se ha podido alcanzar la ]UStlfl-
cacion de la labor de las minas de oro y plata y azogue, que es increible si
no se ven hasta estos tiempos, cuando el rey se determino, con espiritu divi-
no y particular movimiento de Dios, juntamente con ¢l de nuestro santisi-
mo Padre, tan lleno del Espiritu santo que sus mismas obras lo declaran, a
esta santa Liga contra los enemigos de nuestra fe catolica” (Y. 140). La jus-
tificacién buscada se encuentra en una lucha secular en defensa de la cris-
tiandad europea pero que habia alcanzado un punto algido en esos anos.
Escribiendo meses antes de la batalla de Lepanto, el autor muestra estar al
corriente de la Santa Liga establecida entre el papa y.Felipe II, para comba-
tir a los turcos; la necesidad de recursos para defender la fe catolica (y la
cristiandad) contra sus enemigos justifica segun ¢l, a posteriori pero con to-
da evidencia, la explotacion de las minas del Peru.

Estos argumentos son motivo de un nuevo ataque a Bartolomé de Las
Casas que condenaba dicha explotacion e incluso osaba aconsejar a los
indios esconder las minas de la codicia de los espafioles diciéndoles que €stos
estaban alli solo por el oro y la plata. Habiamos visto ya que Toledorse que-

jaba de los consejos que los religiosos daban a los indios frente a las recauda-
ciones de la administracion colonial. Aqui se trata de las minas y de su ex-
plotacion por los encomenderos. Sorprende la ceguera de “este Padre y obis-
po de Chiapa”, dice el anénimo, porque bien considerado *“;qué quiere de-
cir el haber puesto Dios a estos indios tan miserables en las almas, y tan de-
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samparados de Dios, tan inhabiles y bestias en unos Reynos tan grandes, y
valles y tierras tan deleitosas y tan llenas de riquezas de minas de oro y plata
y otros muchos metales?” (Y. 141). Tan apetecibles bienes naturales no po-
dian estar alli para gentes tan vulgares y proximas a la animalidad. El contras-
te para el autor es evidente y plantea una interrogante. La respuesta a la pre-
sunta que ¢l mismo se hace consistiria en proponer una especie de paribola,
reveladora de su mentalidad?®® . Dios se comportd “‘con estos gentiles misera-
bles y con nosotros, como un padre que tiene dos hijas: la una muy blanca,
muy discreta y llena de gracias y donaires, la otra muy fea, leganosa, tonta y
bestial. Si ha de casar la primera, no a menester darle dote sino ponerla en
palacio, que alli andaran en competencia los sefiores sobre quién se casara
con ella. A la fea, torpe, necia, desgraciada, no basta esto sino darle gran do-
te muchas joyas, ropas ricas, suntuosas casas, y con todo eso Dios y ayuda.
Lo mismo hizo Dios con éstos y con nosotros. Todos eramos infieles, esa
Europa, esa Asia, mas en lo natural gran hermosura, muchas ciencias, dis-
crecion; poco fue menester para que los apostoles y varones apostolicos
desposasen estas almas con Jesucristo por la fe del bautismo. Mas estas na-
ciones criaturas eran de Dios, y para la bienaventuranza, capaces deste matri-
monio con Jesucristo, mas eran feos, rusticos, tontos, inhabiles, leganosos, y
era menester gran dote” (Y. 142, énfasis nuestro). Infieles fueron si los eu-
ropeos y los habitantes de Asia Menor, pero hermosos, dignos e inteligen-
tes; eso basto para atraer a apostoles y evangelizar infieles también los de las
Indias, pero feos, indignos y torpes. Y aqui viene entonces la razon de la
presencia de las minas, con ellas se compensa lo que falta a estos inhabiles
y bestiales indios: ‘‘y asi, les dio hasta las montanas de oro y plata, tierras
fértiles y deleitosas porque en este olor hubiese gentes que por Dios quisie-
ran ir a esta predicacion evangélica y los bautizacen y quedasen estas almas
esposas de Jesucristo” (Y. 142, énfasis nuestro). jPor Dios!

Es dificil encontrar una expresion mas abierta de racismo y europeocen-
trismo. Afirmacion de la superioridad de la raza blanca y la cultura occiden-
tal (“‘nosotros’) y desprecio por el indigena (‘“‘estos’’). Solo gracias al olor
que viene de las minas y de otras riquezas estas pobres gentes han podido
interesar a presuntos evangelizadores®’. Sobre esta idea continlda el texto
con un cinismo que raya en lo increible. ““Mas digo y oso afirmar que, como
sea verdad que en orden de la predestinacion, no solamente los bienes de
gracia, como gracia y caridad y virtudes, son medios de predestinacion y sal-
vacion de los hombres, sino que también los bienes temporales, en algunos
son medios de predestinacion y para salvarse y al revés, la falta de ellos para
condenarse, algunos hay que por ocasion de las riquezas se salvaran, y otros
que por falta de ellas se condenaron” (Y. 142). Aqui hay toda una teologia,
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es decir un modo de comprender la fe cristiana. No solo la gracia y la can-
dad, dones del Senor, son medios de predestinacion y salvacion; los bienes
temporales —por los que el autor del “‘parecer” tiene un interés manifiesto lo
son también. La ausencia de riquezas puede acarrcar la condenacion, dice el
anonimo enmendando sin pestanear la plana al kEvangelio de Jesucristo. La
salvacion puede depender de que se tenga o no medios materiales para atraer
a los que debian anunciarles a Dios (;qué¢ Dios?, podemos preguntarnos).
Si se carece de esas riquezas no se recibe el Evangelio, eso es lo que hubiese
ocurrido con los miserables habitantes de estas tierras de no haber habido
minas. Lo sospechabamos. . .

El texto prosigue: ““Asi digo de estos indios que uno de los medios de su
predestinacion y salvacion fueron estas minas, tesoros y riquezas, porque ve-
mos claramente que donde las hay va el Evangelio volando y en competen-
cia, y a donde no las hay, sino pobres, es medio de reprobacion, porque ja-
mas llega alli el Evangelio, como por gran experiencia se ve, que la tierra
donde no hay este dote de oro y plata, ni hay soldado ni capitan que quieri
ir, ni aun ministro del Evangelio” (Y. p. 142). El autor tiene como se ve una
triste opinion de los encargados de anunciar el evangelio, sus motivaciones
para venir a las Indias no irian mas alla que las de un soldado y un capitan.
Es él quien lo dice. La falta de pudor puede llegar a extremos insospechados:
la riqueza atrae el evangelio (‘‘volando y en competencia’), la pobreza lo
aleja. Se trata de una relectura de la Escritura desde la significacion histo-
rica del oro y el poder, el resultado es una inversion radical de lo ensenado
por Jesus el Cristo.

Pero ;no es lo que ocurre en verdad hoy también con lo que algunos en-
tre nosotros hoy se atreven a llamar “el evangelio”? El autor del texto que
nos ocupa tiene por lo menos el mérito —hay que reconocerlo— de no dr-
simular sus razones y decir con todas sus letras lo que muchos practican ac-
tualmente, aunque bajo formas mas sofisticadas y mas “presentables™ en
sociedad. No olvidemos, sin embargo, que asumir el punto de vista del po-
bre, optar preferencialmente por los desposeidos como lo exigen con reno-
vado vigor en nuestros dias Medellin, Puebla y Juan Pablo II, fue ya en esa
época el esfuerzo de muchos misioneros y obispos. Y entonces como ahora
eso significd un vuelco, un ‘cambio radical de practica y de perspectiva, ex-
puesto por ello a todo tipo de ataques por parte del orden establecido y de
las teologias politicas que lo justifican. La del anonimo es un ejemplo de
esos intentos.
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LAS BUENAS Y SANTAS MINAS UNA CRISTOLOGIA AL REVES

La conclusion de todo el razonamiento anterior se impone: ‘‘Luego, buenas
son las minas entre estos barbaros, pues Dios se las dio para que les llevasen
la fe y cristiandad, y conservacion en ella, y para su salvacion™ (Y. 142). Y
de nuevo aparece Las Casas, como claro instrumento del demonio, 'y pa-
réceme que veo ya de que turquesa saco aquel Padre, obispo de Chiapa, el
bodoque de esta opinion que no habia de haber minas, que fue de la misma
que sale hoy la del demonio; que hablando hoy dia con los indios, una de las
cosas que mas les persuade, es que escondan las minas y tesoros, diciendoles
que no habiendo minas, luego se iran los espanoles y cristianos, y se volveran
a sus idolatrias y vida pasada”. Ese Padre es un obispo como el mismo texto
lo recuerda, pero ya sabemos que para este tipo de cristianos —y teologos—
la fidelidad a la autoridad y magisterio episcopales es, pese a sus pretensiones,
sumamente selectiva. El texto continua: **Y asi lo hacen los indios, que
antes dejaran matarse que descubrirlas, porque sabe el demonio muy bien
que este es un medio eficaz de estar el Evangelio en estas partes, y que por
estas riquezas se salvan estos, y le han quitado a ¢l su Reyno, y echandole
fuera; y tomo por instrumento a este varon religioso para que ocultase estas
minas y tesoros, echando a los hombres al infierno si las labraban™. Aconse-
jando a los indios esconder las minas Bartolome de Las Casas los enviaba en
rcalidad a los infiernos; estamos por consiguiente ante un misionero engana-
do -y que engana— por las fuerzas del mal, porque al no haber oro no

1abria evangelio ni salvacion para los indios. En esa logica la conclusion no
puede sorprendernos: ““De donde colijo que este Padre tuvo mucho de es-
piritu humano y poco de divino en este caso, y mezclosele el Maligno, lo
cual acaece muchas veces, aun en santisimos varones”. (Y. 142 y 143).
Tenemos asi que al demonio, “padre de la mentira” (Juan 8,9) esconde
las minas y tesoros, a través de algunos misioneros, frailes y obispos, para
evitar que la codicia (**que es una idolatria”, Colosenses 3,5) por el oro trai-
ga a los idolatras habitantes de las Indias el mensaje de amor de Dios de la
verdad. jEl mundo al revés!

En una palabra, si no hay oro no hay Dios en las Indias. Y la razon de
esto es que entre el desco del oro y la presencia de Dios en estas tierras se
halla la intervencion del rey, al cuidado de quien esta precisamente el que

Dios sea anunciado: *‘digo que es tan necesario, moralmente hablando, ha-
ber minas en estos Reynos, que si no las hubiese, ni habria rey ni Dios”.
Que no hubiese rey de no haber oro esta claro para nuestro autor, que no
pucde ser citado en apoyo a toda la literatura que afirma que la corona tenia
como fin principal la evangelizacion de las Indias; pero que no hubiese Dios
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es para €l aun mas evidente: ‘“‘que no habria Dios esta muy mas entendido,
porque en estos reynos, mas que en otros, lo espiritual depende de lo tempo-
ral”. Como se ve el anonimo de Yucay no hace afirmaciones a la ligera, to-
da una teologia politica respalda sus aseveraciones. En ella lo temporal y
mas concretamente las riquezas, deciden sobre la presencia historica de lo es-
piritual y lo supeditan: donde hay minas hay evangelio. Esto acaece en par-
ticular “en estos reynos, mas que en otros” por aquello de la bestialidad de
sus habitantes, incapaces por lo tanto de atraer por sus propias cualidades a
los anunciadores del evangelio.

En efecto, la presencia de Dios en las Indias requiere la del rey “la predi-
cacion del Evangelio y la conservacion, que es el Dios que digo, no se po-
dria conseguir sino habiendo rey catolico, porque ;jcon qué se habria de sus-
tentar la justicia que tiene tantos ministros, las guarniciones y fuérzas del
Reyno, la doctrina de tantos clérigos y religiosos, la seguridad de estos Rey-
nos, por la mar y por la tierra, de corsarios que hay y ha de haber, y siempre
mas calificados, por el gran interés que se les ofrece, como vemos cada dia?”’
(Y. 143 )Las minas, don providencial de Dios, impediran que el rey se retire
por el interés que en ellas tiene. ‘“Luego las minas, moralmente, tan necesa-
rias son como haber rey, pues sin ellas no se conservara, ni sin su Majestad,
el Evangelio. Luego, santas y buenas son, y gran ceguedad en los hombres
negarlo, y malicia en el dominio, y obra suya” (Y 144). Si el rey se retirase
de las Indias el evangelio se ausentaria y ‘“no habria Dios™ en estas tierras.
Asi serian las cosas de no haber minas de oro y plata en las Indias. Ellas son
por eso “moralmente” necesarias. Este era el problema que desde un co-
mienzo se habia planteado el memorial de Yucay relatando la pretendida
historia del desventurado consejo de Las Casas y de la juiciosa intervencion
de Vitoria. Las santas y buenas minas constituyen la base del argumento
teologico que debe evitar esta catastrofe. . . espiritual®®.

El oro resulta asi el verdadero mediador de la presencia de Dios en las
Indias. El autor no lo percibe sin duda, pero hay aqui una especie de cristo-
logia al revés. En Gltima instancia el oro ocupa el lugar de Cristo: el oro es
el mediador de la salvacion. A esta “cristologia”, Bartolome de Las Casas
opondra —en perspectiva evangélica— la de Cristo presente en el pobre, la
de los Cristos azotados .de las Indias. Estamos tocando fondo, hay aqui
una diferencia teologica; es mas, se trata de una diferencia en el modo de
acoger la fe y poner en practica el evangelio por personas que se ubican de
manega distinta en el mundo de entonces.

No es dificil ironizar sobre este sorprendente texto;es mas, es casi inevi-
table. Su cinismo aun tratando de evitar todo juicio anacronico, resulta cho-
cante y por momentos de una grotesca y lacerante comicidad. En efecto,
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decir que esa manera de razonar corresponde a una época determinada re-
sulta a todas luces inexacto. De ese mismo siglo son el testimonio y la prac-
tica evangelica de grandes misioneros y obispos como Pedro de Cordoba,
Montesinos, Juan de Zumarraga, Vasco de Quivoja, Juan del Valle, Juan

Garces y tantos otros. De esa época es también la gran teologia espafiola de
un Vitoria, Cano, Soto, Suarez, Banez y muchos mas; y cualesquiera que
sean las observaciones y reservas que puedan hacerse a estos teologos hay un
abismo entre sus reflexiones y la teologia del anonimo.

De modo muy concreto hay que considerar este texto como testigo de
una cierta mentalidad —cercana a los encomenderos— frente a los indios y
a la pobreza en general, asi como de la exasperacion que causaba la lucha
de Bartolomeé de Las Casas. Es por ello que paradojicamente —paradoja solo
aparente— la argumentacion del parecer de Yucay corrobora lo que el fraile
dominico pensaba ya de esta defensa de las guerras de conquista y del ré-
gimen de la encomienda. Citando a Gines de Sepulveda que habia aducido,
anos antes, razones semejantes a las de nuestro texto acerca del interés de
los peninsulares por las Indias?®, Las Casas expresa no sin ironia su recuer-
do: *Dice que la esperanza de las minas de oro y plata y de la ayuda de los
indios los lleva alla; y ast lo creo yo bien y verdaderamente, porque siempre
por sus obras lo han mostrado”. Y arniade lapidariamente ‘‘porque ni los lleva
la honra de Dios ni el celo de su fe, ni el socorrer y ayudar a salvar sus pro-
jimos, y tampoco servir a su rey, de que ellos siempre con falsedad se jactan,
sino sola su codicia y ambicion, por tiranizar senoreando los indios, que de-
sean que los repartan, como si fuesen bestias, por repartimiento perpetuo,
tiranico ¢ infernal”. Esto es concluye, haciendo un esfuerzo por permanecer
en el terreno de las consecuencias objetivas y no pronunciar un juicio moral
sobre la persona de su enconado adversario, “lo que el muy reverendo doc-
tor Sepulveda favorece con todas sus fuerzas, aunque no creo verdaderamen-
te que siente el mal que hace” (1552;V, 347-348).

Muchos de los grandes temas que se debaten en las controversias teologi-
cas y politicas del siglo XVI se hallan pues en el anonimo de Yucay. Este
texto politico, porque lo es de toda evidencia, escrito para justificar el po-
der espanol y que esta concretamente puesto al servicio de la politica del
virrey Toledo, argumenta teologicamente; y sera uno de los primeros pero
no el ultimo en hacerlo asi en el continente. En ese sentido, y pese a todo,
no esta descaminado Bataillon cuando juzga que “hay pocos documentos
mas interesantes para la ‘historia moral’ de las Indias que el llamado memo-

rial anonimo de Yucay” .
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NOTAS

1/

2/

El texto tiene fecha del 16 de
Marzo de 1571. El memorial,
redescublerto por Rubén Vargas
Ugarte en 1930, ha sido estudiado
€n cuanto a su autoria, repercusio-
nes y otros aspectos historicos por
Marcel Bataillon (Etudes sur Barto-
lomé de Las Casas, Paris 1965, pp.
273-290), ct. también Pierre Du-
viols (La lutte contre les religions
autochtornes dans le Pérou colonial,
Paris 1972, pp. 467-47 y 304-305)
y otros. Recientemente Josyene
Chinese ha hecho una interesante
transcripcion y establecimiento del
texto del manuscrito que se halla en
la Biblioteca Nacional, Madrid, vy
publicado en Historia y Cultura,
Lima 1970. Citaremos segun esta
version. Para simplificar introduct-
remos las referencias en nuestro
propio texto, abreviando ‘‘el ano-
nimo de Yucay” con Y., seguido
por la pagina del texto de la ver-
sion de J. Chinese. Manteniendo el
estilo propio del documento, mo-
dernizaremos ligeramente la orto-
grafia para facilitar la lectura. Lo
mismo haremos con otros textos de
la época.

Es muy discutida la autoria de este
documento. M. Jiménez de Ila
Espada lo atribuy0 primeramente a
Pedro Guti¢rrez Flores, sacerdote
secular, confesor y capellan del
virrey (Tres relaciones de antigue-
dades peruanas Madrid 1879, p.
XXVIII). R, Vargas Ugarte con-
cuerda con él, aunque admite la po-
sibilidad que el autor pudiera ser
Sarmiento de Gamboa (Historia del
Peni. Virreinato (1551-1600)- Lima
1949, p. 223-227 n. 10, M Bataillon
se ha detenido en el asunto y para
él, ¢l autor “casi seguro” es el padre
Jeronimo Ruiz del Portillo, primer
provincial de la compaiiia de Jesus
y que fue también —antes de Pedro
Gutiérrez— confesor de Toledo.
Bataillon llega a esa conclusion a
través de dos vias, un analisis del

3/

texto: “la nota humilde de ‘siervo
unida con una cierta manera hibre
de juzgar a ‘los frailes’ en general,
hacen pensar mas que en un seglar,
en un religioso que no fuera fraile,
es decir en un jesuita”; la otra via
consiste en rastrear la presencia de
Ruiz del Portillo en la fecha del do-
cumento de Yucay (o.c. 273-275).
Vargas Ugarte ha recusado esta atri-
bucidon (Historia de la Comparnia de
Jesus en el Peru, Buenos Aires,
1963, pp.76-80). Finalmente en un
reciente articulo Monique Mustap-
ha piensa que el texto en cuestion
perteneceria a fray Garcia de Tole-
do, dominico; se basa para esto en
una carta de Toledo al cardenal
Espinosa en la que se alude a un
“cuadernillo” de dicho fraile sobre
la tirania que habria reinado en el
Pert (‘“‘Encore le ‘Parecer de Yucay'’
Essai d’attribution” en Ibero-Ame-
rikanisches Archiv. N.F. Jg 3, Hz
(Colloquiun Verlag, Berlin 1977),
215-229). Lo que significa volver
a una segunda atribucion que ha-
bia sido hecha también por Jime-
nez de Espada (‘‘Primer siglo de la
Universidad de Lima’’, en Revista
Critica de Historia y Literatura €s-
panolas, portuguesas e hispano-ame-
ricanas, 1 Ns. 9-12, Madrid 1896;
cit. por S. Zavala El servicio perso-
nal de los indios en el Peru (extrac-
tos del s. XVI), México 1978, p.
259-200, n. 202).

Contra lo que se halla a menudo en
obras sobre la época y sobre el pro-
pio Las Casas, éste —como dice con
toda razén el andnimo— nunca es-
tuvo en el Perd: ‘“jamds vino en su
vida aunque intento dos veces, se-
gin dicen, venir y se embarco y
no pudo arribar” (Y. 106). El da-
to es bastante correcto. Una vez in-
tentd venir en efecto, pero ciertas
dificultades en el viaje hicieron que
no cumpliera su proposito. No se
sabe de una segunda vez, pero lo
que si es verdad es que mas tarde
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le fue ofrecido —propuesta rechaza-
da por Las Casas— el importante y
rico obispado del Cusco; anos des-
pués acepto el de Chiapas porque
en esa zona habia iniciado junto
con otros frailes dominicos una
novedosa experiencia de evangeliza-
cion y porque, menos alejado de la
metropoli, esto le permitiria dar
mayor eficacia a su accién en fa-
vor de los 1ndios. Pero su interés
por tierras peruanas permanecio,
eso se expresa, por ejemplo, en la
activa correspondencia que mantu-
vo con frailes residentes en el Pe-
ra (muy en especial el dominico
Domingo de Santo Tomads). Su
preocupacion, y su conocimiento,
de lo que sucedia por acd se mani-
fiestan en sus dos dltimas obras im-
portantes, ‘“Los tesoros del Peru”
(escrito tal vez en 1563) que ha
sido editado por A. Losada, Madnd
1958; y el “Tratado de las doce
dudas”, respuesta a un correspon-
sal (escrito en 1564), y editado en
V. 478,536 (Curiosamente J. Tord
y C. Lazo atribuyen este tratado,
contra toda evidencia y consenso
entre historiadores, a un autor ané-
nimo: “Economia y sociedad en el
Peri colonial. Movimiento social”
en Historia del Peru, t. V. p. 309,
Lima, ed. Mejia Baca, 1980). A
la tesis de Las Casas sobre los teso-
ros de las huacas incaicas intenta
responder el texto de Yucay en
su ultima parte.

Cf. S. Zavala La encomienda india-
na, Madrid, 1935.p. 170.

Archivos de Indias, Lima 29, 1lib. 5,
informe de Toledo al rey desde Po-
tosi, al 20 de Marzo de 1573 (Cita-
do en Lewis Hanke ‘‘La lucha espa-
nola por la justicia en la conquista
de América”, Madrid, Aguilar,
1959, p. 275). |

“Despacho que se dio a Don Fran--

cisco de Toledo Virrey del Peru so-
bre la doctrina y Gobierno Eclesias-
tico” en “La Iglesia de Espana en el
Peri. Seccidén primera Archivo Ge-
neral de Indias” No. 374, p. 450. Se
confunde Fernando de Armas Me-
dina (‘“‘Cristianizacion del Peru”,

7/
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Sevilla 1953, p. 530) cuando cita
este texto como perteneciente a
una carta escrita por Toledo al Rey,
la autoria es de Felipe V.

Citado en Roberto Levillier “Fran-
cisco de Toledo” I, pp. 126-127.
Carta del 30 de diciembre de 1571,
en Archivo de Indias. Lima 569, lib.
XIII, fol. 341; cit. por J. Manzano
La incorporacion de las Indias a la
Corona de Castilla, Madrid 1948
p. 248, se trata de un historiador
que es ademas un fervoroso partida-
rio de Toledo. “Toledo se lamentd
amargamente durante todo su go-
bierno del ’proceder perverso y
arbitrario’ de los religiosos. Descu-
brian-en seguida los aspectos ‘tira-
nicos e injustos’ de todo cuanto
pretendfa hacer Toledo, se queja-
ba éste, e incluso llegaban hasta es-
conder a los indios de los recauda-
dores reales cuando consideraban
que los tributos exigidos eran injus-
tos. Es comprensible, por tanto,
que el virrey deseara ansiosamente
que se prohibieran los escritos de
Las Casas; con este objeto recogid
todos los que pudo encontrar, re-
tirandolos asi de la circulacidn, y
pidio al rey que no permitiera que
se enviaran mas a Espana” (L. Han-
ke, l.c.). Cf. también J.M. Barna-
das “Charcas: origenes historicos de
una sociedad colonial’. La Paz,
CIPCA, 1973, p. 485.

Carta de Toledo al Rey, de fecha 24
de Noviembre de 1572 en Archivo
de Indias. Lima 28-B; cit. por ].
Manzano o.c. p. 249. También en la
metropoli se ordenara recoger las
obras de Bartolomé de Las Casas.
“Se trataba —escribe Manzano— de
completar en Espana la labor de
limpieza llevada a cabo por D. Fran-
cisco de Toledo en el Perd” (o.c.
254, subrayado nuestro). La idea de
esta recogida la tribuye a Juan de
Ovando, presidente del Consejo de
Indias.

Carta del 20 de Marzo de 1574, cit.
en R, Levillier “Gobernantes del

Perd” V, 405. Pero los problemas

con los frailes continuaran y el rey
escribe al virrey del Peru, anos mas
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tarde: ‘“si se desmandaren en esto
de la manera que escrib{s vos el Vi-

rrey lo procuréis remediar tratan-
dolo con sus prelados y si esto no
bastare haréis que las tales perso-
nas que asi fueren causa de esto se
embarquen y envien a estos reinos
las que os pareciere que conviene y
son escandalosas incorregibles™ (cit.
por Manzano, o.c. 234).

La cuestion de los justos titulos de
la conquista era un asunto muy de-
batido gracias a la accion de un pu-
nado de misioneros y obispos. Es-
te sera un dificil problema de con-
ciencia para confesores en funcion
de quienes Las Casas escribe su cé-
lebre ‘“Aqui se contiene unos avisos
y reglas para confesores’’. El asunto
concernird sobre todo a los prime-
ros misioneros, muchos de ellos se
negaran a dar la absolucion en con-
fesion. Pero la cuestidon es compleja,
el padre general de los jesuitas escri-
bird al padre Portillo, primer pro-

vincial en el Pera: ‘“‘ya he avisado y
torno a encomendar, por ser muy
importante, que no se determinen
en absolver ni en condenar a los pri-
meros conquistadores. . . y suceso-
res”’ (cit. por Armas Medina o.c.
530). La verdad es que el problema
de los justos titulos aunque muy
concreto el s. XVI, se va haciendo
cada vez mads académico —e incluso
olvidado— conforme pasa el tiem-
po. En la practica, el virreinato sc
instalaba siguiendo finalmente las

tesis toledanas.
“Deformaciones’ las llama con ra-

zon P. Duviols, o.c. 46. Cf. las cri-
ticas que a esos informes (‘‘cosa
es que ha dado bien que reir y me-
nos cilerta de lo que parece al
Virrey’’) y otros aspectos de la obra
del virrey en el Perd hacé Fray
Alonso de la Cerda, provincial de la
orden de Santo Domingo, en carta
dirigida al rey en 1572 (La Iglesia
de Esparia en el Peru,; Sevilla 1944,
vol. II. n 9, p. 621-628. Vargas
Ugarte que siente, sin embargo, una
cierta admiracion por Toledo (‘‘con
un poco m4s de humanidad y senti-
do de adaptacibén hubiera sido per-
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fecto” o.c. 308), senala también
lo dudoso de estas Informaciones.
Sirviendose de testimonios de la
época hace ver que los indios, dadas
las condiciones, no podian hacer
otra cosa que responder de acuerdo
a lo que buscaban los encuestado-
res. Cita ademas una carta del arzo-
bispo de Lima en ese sentido, “Para
terminar —escribe Vargas— digamos
que las sospechas sobre su valor his-
torico no datan de ahora, D.F. Ge-
rOnimo de Loaiza, escribiendo al
Rey, el 7 de Marzo de 1577, clara-
mente le advertia que no eran im-
parciales y habian sido hechas por
orden del Virrey” (o.c. 225). No
piensa asi Porras Barrenechea. Para
él las tesis dependidas por las In-
formaciones no parecen afectar la
verdad historica. ‘“Las tesis politi-
cas son lo circunstancial y efimero
de las Informaciones, con el inevita-
ble influjo de la razon de Estado de
la época, pero lo sustancial es la his-
toria’’ (‘‘Los cronistas del Pera, Li-
ma, San Marti, 1962, p 43). Note-
mos que en esa labor Toledo con-
taba, por cierto, con el pleno apoyo
de Felipe Il (cf. carta al Virrey del
30 de diciembre de 1571, cit. por J.
Manzano o.c. p. 257). Se ha habla-
do mucho del frio recibimiento que
el rey le habria hecho a su regreso a
Espana; por eso ¢s bueno recordar
que segun Vargas Ugarte —que se
apoya en un trabajo de L. Schafer—
Felipe 11 fue “quien lo sostuvo ¢n
el mando”, pesc a la animadversidn
que su carhcter autoritario provo-
caba en muchos (o.c. 307).
Citado en Vargas Ugarte,
. p. 223-224. -
I:,n la dedicatoria de su obra al rey,
Sarmiento indica el proposito de su
obra y lo hace en términos muy se-
mejantes a los de la introduccion de
las Informaciones. Dice que quiere
demostrar “la pésima y mas inhu-
mana destos ingas y dc los curacas
particulares, los cuales no son, ni
nunca fueron, senores naturales si-
no puestos por Topa Inga Yupanqui
el mayor y mas atroz y danoso tira-
no de todos. Y los curacas fueron y

Virreina-
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agora son grandisimos tiranos’ (cit.
por Vargas Ugarte o.c. 264).
Porras Barrenechea —para quicen To-
ledo es un *“‘gran amoroso dc la his-
toria del Perd y su protector mas
decidido” intenta levantar ¢l cargo
de ‘“‘cierto sector dc critica histOri-
ca’’, que sostiene que Sarmiento de
Gamboa e¢s ¢l portavoz de Toledo,
apelando a ‘‘la arrogancia moral y
el innato espiritu de rcbeldia e
independencia que fue la vida de
este incansable aventurero y explo-
rador’’. Pero, la verdad es que el
ilustre historiador hispanista presta
menos atencion a la causa a cuyo
servicio esta la obra de Sarmiento
—y a sus concretas repercusiones
sobre la vida y. . . la muerte de los
indios de la época—, que a los im-
portantes aportes historiograficos
de la “Historia indica’ para los his-
toriadores del futuro. Escribe por
¢so: ‘‘a pesar de todo, descartadas
aquellas tesis oportunistas, el caudal
de noticias recogido sobre la vida
Incaica es trascendental para nues-
tra historia, e inmenso el servicio
prestado por Toledo y sus colabora-
dores a la cultura peruana’’. L.a tesis
sobre la tiranfa de los Incas seria
por consiguiente sOlo “circunstian-
cial y politica”. (Los cronistas Jel
Peni, Lima, San Marti 1962, pp. 42
y 287-290). Sobre aspectos histo-
riogrdficos de la obra de Sarmiento,
cf. R, Pietschmann La ‘Historia (n-
dica’ de Pedro Sarmiento de Gam-
boa. Lima, Universidad de San Mar-
cos, 1964,

J.Manzano o.c. 268-269.

La campana de Toledo se hallaba
sin duda exasperada por el peligro
que para su politica representaba el
movimiento politico-religioso del
Taqui-onqoy. Ver sobre este intere-

sante movimiento Luis Millones

“Un movimiento nativista del siglo
XVI1: el Takronqoy” en Revista
peruana de cultura 3, Lima 1964;
y Alfred Métraux Religions et ma-
gies indiennes d’ Améeérique du Sud,
Paris, Gallimard, 1967.

Hay ejemplos de esto mismo en la
etapa que vive América Latina,
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Cf. en sentido contrario la intere-
sante obra de Nathan Wetchtel L
vision des Vaincus. Les indiens du
Pérou devant la Conquete espagno-
le, Parfs, Galhmard. 1971, y tam-
bién Josefina Oliva de Coll La re-
sistencia indigena ante la conquis-
ta. México, siglo XXI, 1974. Guido
Delram ensaya una historia del cam-
pesinado indigena peruano desde
sus propias luchas: Historia rural
del Perni, Cusco, 1978. Cf. igual-
mente los textos aztecas, mayas €
incas recogidos por M. Ledn Porti-
lla El reverso de la conquista. Méxi-
co, 1978 (6ta. edicion).

Cf. por ejemplo, el trabajo de Gur-
llén que citamos mds abajo en la
nota 21.

De liberar y evangelizar a través de
la dominacién se trataba en efecto,
una ordenanza del Consejo de In-
dias, del 24 de Sctiembre, dice:
“para que asi los dichos indios en-
tiendan la merced que les deseamos
hacer y conozcan que el haberlos
pucsto Nuestro Senor debajo de
nuestra proteccion y amparo ha
sido por bien suyo y para sacarlos
Jde la tirania y servidumbre en que
antiguamente vivian’’ (Cit, por Man-
2ano 0.¢c. 265). Veamos, en cambio
lo que piensa de esto Cieza de Ledn,
cronista muy eclogiado (“‘el princi-
pe de los cronistas” segun Jiménez
de la Espada), y a quien Porras ala-
ba por su documentacidon y juiclo
equilibrado, hasta el punto que
“Cieza puede ser libremente un
adicto de Las Casas, pero lo es razo-
nable y atinadamente, sin las vio-
lentas exigencias del dominico” (o.
c. 224). “Que por cierto —escribe
Cieza — no es pequeno dolor con-
templar, que siendo aquellos Incas
gentiles e iddlatras, tuviesen tan
buena orden para gobernar y- con-
servar tierras tan largas, y nosotros,
siendo cristianos, hayamos destrui-
do tantos reinos; porque, por don-
de quiera que han pasado cristianos
conquistando y descubriendo, otra

cosa nC parece sino q'ue con fuego
se va todo gastado” (Cieza de

Ledn) Del seriorfo de los incas (2da,
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parte de la Croénica del Peni), Bue-
nos Aires 1944, p. 134). Se trata
de uno de los numerosos textos de
la época que algunos gustan consi-
derar de estilo “lascasiano’. Pensa-
mos que esa formula resulta equi-
voca y puede minimizar la impor-
tancia de esos testimonios. Hay
en efecto, una fuente comin a to-
das esas denuncias, mas alla de la
Inspiracion lasca8iana: la realidad
historica. El asunto no estriba en
ser o0 no un adicto de Las Casas, si-
no en observar con honestidad lo
que sucede en las Indias. Y tener ¢l
coraje de decirlo.

Cf. E. Guillén Guillén La conquista
del Perg de los Incas (1531-1572)
en Historia del Peru, editorial Me-
jia Baca, Lima 1980, t. 1V, pp. 9-
127. Sobre otras formas de resis-
tencia indigena cf. J. Tord y C.

Lazo “Economia y sociedad en cl
Peru colonial. Movimiento social”
en o.c. t.V, pp. 271-308.

22 /Citado por L. Hanke p. 232. El
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autor hace un buen bosquejo de la
obra de Toledo en el Peru.

A propdsito de enganos, aqui el
autor del parecer de Yucay resulta
enganado. Y por partida doble. Por-
que Las Casas nunca se licencio en
leyes (la afirmacion mads tardia (s.
XVII) de Remesal de que lo hizo en

- Salamanca es inexacta). Y ademas

porque si estudio teologia, y esto
no sdlo en la vida, como gustaria
romanticamente decir a algunos, si-
no combinando lecturas (incluso
eruditas )y reflexiones serias, con
una intensa practica pastoral. Pcro
que a su vez esto NO NOS engane a
nosotros. El autor del dictamen

proporciona en varios otros puntos

de detalle, datos correctos sobre la
vida y andanzas del misionero do-
minico.

“Charles-Quint, Las Casas y Vito-
ria” en Etudes pp. 291-308 (los
textos que citamos estan en las pp.
300 y 307, el subrayado es nuestro).
“Charles V, Las Casas et Vitoria”
en Etudes. . . pp. 291-308 (en los
textos citados el subrayado es nues-
tro). A los autores mencionados en

26/

este estudio. (Vargas Ugarte, Garcra
Gallo, Manzano, Pércz de Tudcla,
Armas de Medina Yhay que anadir
ahora, pese al articulo de Bataillon,
a R. J. Qucralto (*‘El pensamicento
filosofico-politico de Bartolomé de
Las Casas’’, Sevilla 1976, 186-187)
que repite, imperturbable y sin so-
mcterla a ningdn tipo de examen
critico, la afirmaciédn lanzada por ¢l
anOnimo de Yucay. De todos los
autores citados el que va mas lejos
es sin duda Manzano que no solo
durgd  -meritoria pero infructuo-
samente— por mayores pruebas, co-
mo recucrda Bataillon (0.c. 293 )si-
no que llega a afirmar que Carlos
V se habria comprometido a ‘de-
volver aquellas provincias a sus le-
gitimos duenos tan pronto estuvie-
sen en condiciones de gobernarse
por si mismos, y previa, como e€s
de suponer, su conversion a la fe
catblica” (o.c. 266). Lo que, de
haber sido cierto —no hay pruebas
documentales de un tal compro-
miso— no pasaria de ser una afir-
macion principista y condicional
(también Ginés de Sepilveda llega
a expresarse asi), sin ningun alcance
concreto. J. Friede opina sobre los
esfuerzos de Manzano en tono ta-
jante, pero con razon, que este au-
tor “dedica varias paginas de su li
bro, a nuestro modo de ver inutil-
mente, para insistir sobre la veraci-
dad de ese dato (o.c. 201, n. 12).
En efecto como decia con tino
Jorge Basadre ‘“La importancia per-
sonal de Vitoria, la gravedad de la
decision adoptada por Carlos V y
la relacidn que todo esto tiene con

el debate de los justos tftulos, ha-
bfan hecho seguramente que tuvié-
ramos hoy una documentacién mu-
cho mds abundante y definitiva que
la esgrimida por Garcfa Gallo, si
Vitoria fuese el autor de que la
conquista y la colonizacidén perua-
nas contnuaron’’ (La promesa de la
vida peruana, Lima, Mejfa Baca,
1958.

Por razones dificiles de compren-
der M, Bataillon (o.c, p. 286) cah-
fica de ‘“‘graciosa’ esta despectiva

27
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manera de hablar de los indios y
esta increible interpretacion de los
motivos de la evangelizacion. |
El célebre y ponderado (célebre
por ponderado, precisamente )pa-
dre José de Acosta se cuenta, por
cierto, entre los defensores de la le-
gitimidad de la presencia espanola
en las Indias. Pero pese a eso resul-
ta chocante que este gran conoce-
dor del Peri de entonces se haga
eco del penoso y grotesco texto que
comentamos afirmando que es de

admirar la sabiduria de Dios que
puso en tierras alejadas, las Indias
y concretamente el Peru, “la ma-

yor abundancia de minas que jamas
hubo, para con esto convidar a los
hombres a buscar aquellas tierras, y
tenerlas, y de camino comunicar su
religidn y culto del verdadero
los que no le conocfan”,
iEvangelizar %e paso, en la ruta ha-
cia el oro y la riqueza! Y luego, se-
nalando sus fuentes, en implicita re-
ferencia al autor del an6nimo lo
elogia diciendo: ‘“‘cerca de esto de-
cia un hombre sabio que lo que ha-
ce un padre con una hya fea para
casarla, que es darle mucha dote,
eso habia hecho Dios con aquella
tierra tan trabajosa, de darle mu-
cha riqueza de minas, para que con
este medio hallase quien la quisie-
se’’ (Historia natural y moral de las
Indias, Madrid, BAE, 1954; lib. 1V,
cap. II, p. 90b, subrayado nuestro).
La sorprendente alusion de este no-
table estudioso -que si1 bien no
cuestion0 el sistema imperante su-
po denunciar los mas groseros abu-
sos contra los indios— prueba que la
mentalidad que refleja el parecer de
Yucay no es una excepcion en el
Peru de entonces.
Las ultimas paginas del an6nimo de
Yucay estan destinadas a refutar las
ideas de Las Casas a proposito del
derecho al oro y plata que se en-
cuentran en las huacas peruanas. Ln
los “Tesoros del Peru ” sostenia en
efecto que estos pertenecian a los
indios, y que habia que restituir lo
aue de ellos habia sido saqueado. El
ocumento de Yucay basandose en
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““Cilencia Tomista’’,

la idolatria de la que esas huacas no
eran sino una expresion, declaraba
por el contrario el derecho de los
espanoles sobre todos esos bienes.
o.c. p. 273. El memorial de Yucay
es una de las mas importantes
fuentes de inspiracién del libro de
RamoOn Menéndez Pidal “El Padre
Las Casas. Su doble pcrsonalidad™
(Madrid, Espasa Calpe, 1963); dia-
triba antilascasiana que todo histo-
riador serio ha rechazado sin con-
templaciones, cf. por ejemplo M.
Giménez Fernandes “Sobre Barto-
lomé de Las Casas’ en Anales de la
Universidad Hispalense, t. XXIV,
Sevilla 1964, pp. 1-65; M. Bataillon
o.c. pp. XV - XXXIX. Y L. Hanke
‘“Ramon Menéndez Pidal vs. Barto-
lomé de Las Casas’’, en ‘Politica”
(Caracas) No. 33, Abnl 1964, pp.
21-40. Cf. también la opinion que
merecian al moderado Venancio
Carro. ‘“Carta abierta a D. Ramon
Menéndez Pidal’’, Madrid 1962, los
pruneros escritos del poligrafo es-
panol sobre este asunto; y luego el
libro mismo. ‘“La obra de Menén-
dez Pidal sobre Las Casas’ en la
Enero-Marzo
1965, pp. 22-35. S6lo una grave
desinformacion sobre el tema y
razones extrahistOricas pueden au-
torizar a alguien para citar sin es-
piritu critico el libro de Menén-
dez Pidal como base para el conoc-
miento de la obra de Bartolomé de
Las Casas. Creemos que esta obra,
que ciertamente no honra a su au-
tor, no merece unas lfneas mas
de comentarios o de refutacion de-
talladas ademas de las ya copiosas
que ha recibido.

Segin este campeon de las guerras
de conquista como medio de evan-
gelizacion, verdadero precursor del
anonimo de Yucay, de no haber oro
y de no tener el derecho a someter
a los indios para obtenerlo nadie
iria a las Indias; en efecto, con
toda claridad escribe Sepulveda so-
bre los conquistadores *“‘ahora opo-
nense a todo peligro y gastos por
el provecho que esperan de las mi-
nas de oro y plata y ayuda de los
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indios después de sometidos” (Proé-
logo del doctor Sepulveda a los se-
nores de la congregacion, en V,
317b). No decia otra cosa Bartolo-
me de Las Casas, la diferencia esti
en el juicio €tico y cristiano que ese
hecho merece a cada uno de ellos.
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